Recomendacion 12/2005

Guadalajara, Jalisco, 16 de noviembre de 2005

Asunto: violacidn de los derechos a la legalidad y seguridad juridica,
a la integridad y seguridad personal y a la libertad

Queja: 2212/02-11

y su acumulada 2213/2002-11

Maestro Salvador Gonzalez de los Santos
Procurador general de Justicia del Estado

Sintesis

El 28 de agosto de 2002 acudio a este organismo Javier Tierrafria Ramirez, quien
presento queja a su favor, en contra de elementos de la Policia Investigadora del
Estado. El mismo dia se presento Laura Patricia Lopez Gonzdlez e interpuso queja
a favor de su hermano José Luis Lopez Gonzalez, en contra del agente del
ministerio publico adscrito a la agencia dos de homicidios intencionales y de
elementos de la policia investigadora a su cargo, todos dependientes de la
Procuraduria General de Justicia del Estado (PGJE). De las investigaciones
realizadas por esta Comision se pudo constatar que los agraviados fueron privados
ilegalmente de su libertad y llevados a participar en el desahogo de una diligencia
de reconstruccion de hechos relativa a la integracion de una averiguacion previa,
también se demostro que dos policias investigadores allanaron el domicilio de José
Luis y que éste resulto con una lesion durante el tiempo que estuvo a disposicion de
la autoridad ministerial.

La Comision Estatal de Derechos Humanos de Jalisco (CEDHJ), con fundamento
en los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4° y 10 de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco; 1°, 2°, 3°, 4°,
7°, fraccion XXV; 28, fraccion III; 72, 73, 75y 79 de la Ley de la CEDHJ; y 109 y
119 de su Reglamento Interior, examind las quejas 2212 y 2213 de 2002,
presentadas respectivamente por el joven Javier Tierrafria Ramirez y por Laura
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Patricia Lopez Gonzélez, esta Ultima a favor de su hermano José¢ Luis Lopez
Gonzalez, por las detenciones arbitrarias de que fueron objeto y por hacerlos
participar en una diligencia de reconstruccion de hechos en contra de su voluntad.

[. ANTECEDENTES Y HECHOS

1. A las 11:00 horas del 28 de agosto de 2002 compareci6 a esta Comision el sefior
Javier Tierrafria Ramirez, quien present6 queja a su favor y en contra de varios
elementos de la Policia Investigadora del Estado. Como antecedente dijo ser
maestro del idioma inglés e impartir clases en su domicilio particular; afadid que
como a las once horas del 27 de agosto de 2002 se presentd a su domicilio una
mujer para solicitar sus servicios y, una vez que ¢l abri6 la puerta, ella se introdujo
a su casa acompafiada de un sujeto que se identifico con un gafette que lo
acreditaba como agente investigador de la Procuraduria General de Justicia del
Estado (PGJE) el cual portaba fajada a la cintura un arma de fuego. El sujeto le
exigid que lo acompaiiara a la Procuraduria para hacerle unas preguntas, por lo que
el quejoso le pidi6 que le permitiera llamar a su abogado y le pregunt6 sobre qué lo
interrogaria, pero el policia saco su arma y le dijo: “no hagas las cosas mas dificiles
o esto va a salir peor”; ante tal actitud, el declarante no tuvo mas remedio que
acompanarlo, sin que se le permitiera dejar un recado en su casa. Informé que al
salir de su domicilio se percatd que estaban otros cuatro policias investigadores,
quienes lo subieron al asiento trasero de un vehiculo blanco, en donde uno de los
agentes le cubrio los ojos y lo oblig6 a agacharse. Asi lo trasladaron a un lugar
solitario que a ¢l le parecid6 como una bodega, donde le preguntaron qué relacion
tenia con una persona de nombre José¢ Luis Lopez, al cual se le acusaba del
homicidio de un taxista. Les dijo lo poco que sabia de José¢ Luis, con quien
esporadicamente se reunia; agregd que al parecer los policias no le creyeron,
porque enseguida le quitaron el trapo y le colocaron una venda de tela en los ojos y
nariz, luego le pusieron una grabacién con la voz de José Luis Lopez, quien entre
otras cosas referia que €l (Javier Tierrafria) habia tratado de provocarlo y que José
Luis le confeso el supuesto homicidio. Anadid que ¢l negod a los policias lo que
José Luis afirmaba en esa grabacidn, pero enseguida sinti6 como diez puifietazos y
diez puntapiés en todo su cuerpo. Afirmé que lo azotaron como treinta veces contra
la pared, al tiempo que le decian que confesara, mientras €l les contestaba que no
podia confesar algo que José Luis nunca le dijo. Enseguida le pidieron que se



quitara toda la ropa y, una vez que lo hizo, le vendaron las manos por detras, lo
acostaron en el piso, le vendaron también los pies y le colocaron un trapo himedo
sobre la cara mientras le rociaban agua que le impedia respirar. Ante estas acciones,
tuvo que decir que José Luis si le habia confesado el homicidio, por lo que los
policias le exigieron que sostuviera esa version ante el ministerio publico, y que si
se retractaba le volverian a hacer lo mismo. Dijo que mas tarde lo llevaron a la
agencia especializada en homicidios intencionales que se localiza en la calle 14 de
la zona Industrial, en donde como a las catorce horas del 27 de agosto de 2002 tuvo
que declarar ante el ministerio publico lo que los policias investigadores le habian
dicho. Acoté que como a las 20:30 horas lo llevaron a un lugar donde recrearon la
escena del crimen, pero que €l no participo; después de eso lo dejaron que se fuera.

2. A las 17:25 horas del 28 de agosto de 2002 acudié a las instalaciones de este
organismo Laura Patricia Lopez Gonzalez, quien presentd queja a favor de su
hermano José Luis Lopez Gonzédlez y en contra del agente del ministerio publico
adscrito a la agencia nimero 2 del area de homicidios intencionales y de elementos
de la Policia Investigadora del Estado adscritos a dicha agencia. Argumentd que
como a las 18:30 horas del 26 del mismo mes y afio, cuando su hermano caminaba
cerca de Plaza México, fue detenido por elementos de dicha corporacion sin que
contaran con alguna orden judicial y lo trasladaron a los separos de la PGJE para
ponerlo a disposicion del citado agente ministerial. Agregd que como a las 20:30
horas del dia siguiente llegd a su domicilio su hermano Roberto Lopez Gonzalez,
acompanado de dos elementos de la policia investigadora, los cuales se
introdujeron a su vivienda e hicieron algunas revisiones. Su hermano Roberto le
dijo que esos policias traian detenido a Jos€ Luis, por lo que ella de inmediato salid
de su casa, pero no vio a José Luis, s6lo se percatd que se encontraban varios
elementos de la policia investigadora que iban en dos camionetas blancas y seis
carros tipo Sentra de color gris; a uno de ellos le pregunté el motivo por el cual su
hermano metio a su casa a dos de sus compaieros, a lo que el policia le respondio
que no se preocupara, que habian robado dos carros en la cuadra y que su hermano
Roberto los estaba ayudando. La quejosa afiadi6 que después una vecina le
comento que esos policias investigadores traian detenido en un taxi a su hermano
José Luis y que le estaban tomando un video. Agregd que posteriormente su
hermano Roberto le dijo que José Luis estaba detenido en la Procuraduria, a
disposicion de la agencia niimero 2 de homicidios intencionales, a donde ella se
trasladd y solicito al secretario de esa fiscalia que le diera un pase para entrevistar a
su hermano en los separos, pero se lo neg6 con el argumento de que estaba sujeto a



investigacion por el delito de homicidio. Finalmente, la quejosa manifestd que
hasta las 1:30 horas del 28 de agosto de 2002 se registro el ingreso de su hermano
José Luis a los separos de la Procuraduria; sefal6 que el agente del ministerio
publico que estuvo de guardia del 27 al 28 de agosto de 2002 en la citada agencia
ministerial, en todo momento se negd a atenderla y no le dio informacion sobre la
situacion juridica de su hermano.

3. A las 20:10 horas del 28 de agosto de 2002 el visitador adjunto de guardia de
este organismo se presentd a las instalaciones de la PGJE, en donde entrevisto a
José Luis Lopez Gonzdlez, quien ratificd la queja interpuesta a su favor. Detalld
que a las 21:00 horas del 26 de agosto de 2002 fue detenido en la calle por
elementos de la Policia Investigadora del Estado, como a veinte metros de su
domicilio. Dijo que tres policias lo sujetaron y lo subieron a una camioneta blanca,
tipo pick up, marca Ford, en la que lo colocaron boca abajo sobre el piso, esposado
por la espalda; una vez que pusieron en marcha el vehiculo, le colocaron una venda
en los ojos y lo llevaron a un lugar que no pudo ver en ese momento, pero luego
supo que era un cuarto con sillas, en donde le quitaron las esposas y le amarraron
los brazos por la espalda, le pusieron una venda distinta en los o0jos y otra en los
pies, y lo acostaron boca arriba en el piso. Después una persona lo sujeto del cuello
y otra de los pies, enseguida le colocaron un trapo mojado en la cara, sobre el cual
le echaron agua que le entraba por la nariz y boca, provocandole asfixia. El les
preguntd que en qué querian que colaborara, y luego lo cuestionaron sobre un
taxista de nombre Adolfo que fue encontrado muerto en la cajuela de su propio
auto de alquiler, pero como no les contestaba lo que ellos querian, le volvian a
poner el trapo y a echarle agua. Agregd que ante esos actos de tortura, tuvo que
aceptar que habia matado al taxista con una llave “L” para cambiar birlos de
llantas; sefiald que durante el interrogatorio, cada que se equivocaba o les decia
algo que no les parecia le golpeaban la cabeza con el pufio, y en los oidos con la
mano abierta. Afiadidé que cuando aceptd decir lo que ellos querian, lo pararon en
una equina del cuarto, le quitaron la venda y lo amenazaron con dispararle si
volteaba a verlos. Fue hasta después de dos o tres horas cuando le desamarraron
pies y manos, pero lo esposaron a una ventana hasta que amanecid y uno de los
agentes le dio un puiietazo en el abdomen. Sefialé que como a las diez horas del 27
de agosto de 2002, uno de los elementos lo llevo a declarar ante un agente del
ministerio publico del area de homicidios intencionales, y que por temor a que lo
volvieran a torturar tuvo que declarar todo lo que le habian dicho los elementos de
la policia investigadora. Precis6 que por la tarde lo llevaron al motel donde ocurrié



el homicidio para recrear la escena del crimen, lugar en el que un policia
investigador le dio un puiietazo en la cabeza porque no quiso manejar el taxi del
fallecido. Finalmente, dijo que como a las trece horas del 28 de agosto de 2002 lo
presentaron ante los medios de comunicacidn, pero lo amenazaron para que no
dijera que lo habian golpeado; como a las diecisiete horas lo llevaron nuevamente a
declarar ante el agente del ministerio publico, pero como se negd a firmar, el
mismo policia le volvid a dar pufietazos en la cabeza.

El visitador adjunto que entrevistd al presunto agraviado dio fe que presentaba una
ligera inflamacién (chichon) apenas perceptible al tacto en la parte izquierda de la
cabeza.

4. La queja interpuesta por Laura Patricia Lopez Gonzalez se registro con el
numero 2212/2002, y la que present6 Javier Tierrafria Ramirez se matricul6 con el
2213/2002; sin embargo, en razén de que los hechos que las originaron tienen
intima relacion, se orden6 su acumulacion y mediante acuerdo del 3 de septiembre
de 2002 se admitid la queja en contra de los elementos de la Policia Investigadora
del Estado que hubieran participado en los hechos reclamados por los quejosos, asi
como en contra del agente del ministerio publico adscrito a la agencia dos de
homicidios intencionales. En el mismo acuerdo se requiri6 a dicho agente
ministerial para que rindiera su informe de ley y se solicitdé al juez sexto de lo
criminal que remitiera copia certificada del proceso penal 434/2002, derivado de la
indagatoria relacionada con la detencion de los agraviados.

5. E1 20 de septiembre de 2002 se recibio en la oficialia de partes de esta institucion
el oficio 2343/2002, signado por el licenciado Jos¢ de Jestis Herrera Bocanegra,
agente del ministerio publico adscrito al area de homicidios intencionales, al que
acompafido copia certificada de la averiguacidon previa nimero A/126/2002. En
relacion con los hechos motivo de la queja, informo6 que el 2 de agosto de 2002
orden6 dentro de dicha indagatoria, una minuciosa investigacion, localizacion y
presentacion de dos personas de apodos La Cristy y Viridiana, para lo cual gir6 el
oficio 1977/2002 al coordinador general de la Policia Investigadora del Estado. El
27 del mismo mes y afo, el encargado de grupo Rafael Raygoza Gomez y los
policias investigadores Luis Manuel Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar le
rindieron su informe de investigacion con dos personas presentadas de nombres
José Luis Lopez Gonzalez y Javier Tierrafria Ramirez. Agregd que al rendir su
declaracion ministerial el primero de ellos, sin coaccion alguna y estando presente



el licenciado Rigoberto Gutiérrez Camarena, defensor de oficio del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado (STJE), aceptd su participacion en el homicidio que
motivo el inicio de la indagatoria; en tanto que el segundo manifestd que el quejoso
José Luis Lopez Gonzalez le comenté de viva voz lo ocurrido, por lo que a las
22:15 horas del 27 de agosto de 2002 ordend la detencion de este ultimo, la cual fue
cumplimentada a las 00:30 horas del dia siguiente.

En relacion con la imputacion que le hizo la quejosa Laura Patricia Lopez
Gonzalez, en el sentido de que no la atendid ni le inform6 sobre la situacion
juridica de su hermano José Luis, el citado agente ministerial rechaz6 tales
acusaciones y manifestd que le otorgd dos permisos por escrito para que se
entrevistara con €1, de los cuales acompaii6 copia certificada, uno del 28 de agosto
de 2002 y otro del 29 de ese mes y afo.

6. Mediante acuerdo del 14 de octubre de 2002 se declar6 abierto el periodo
probatorio para el agente del ministerio publico involucrado, y se requirié para el
informe de ley a los elementos de la Policia Investigadora del Estado involucrados:
Rafael Raygoza Gomez, Luis Manuel Flores Orozco, Miguel Herndndez Cuéllar y
Miguel Angel Bernabé Lépez.

7. El 31 de octubre de 2002 se recibid el oficio 3682/2002 signado por el jefe de
grupo Rafael Raygoza Gomez y los elementos a su cargo Luis Manuel Flores
Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar, todos de la Policia Investigadora del Estado,
mediante el cual rindieron su informe de ley a esta Comision. En €l negaron haber
violado los derechos humanos de los quejosos y manifestaron que su intervencion
en los hechos fue en virtud del oficio 1977/2992-bis suscrito por el agente del
ministerio publico José de Jesus Herrera Bocanegra, derivado de la indagatoria
A/126/2002, en el que les ordené la investigacion, localizacion y presentacion de
dos personas del sexo masculino hasta entonces identificadas con los apodos de La
Cristy y La Viridiana. Con ese motivo realizaron un operativo en el que ubicaron al
segundo de ellos, por lo que el 27 de agosto de 2002, en compainia del agente
ministerial, se entrevistaron con el quejoso José Luis Lopez Gonzélez, alias Pepe,
Guicho y Viridiana, al cual interrogaron sin ningtn tipo de violencia fisica o moral,
asi como tampoco al momento de llevar a cabo su presentacion en las instalaciones
de la Procuraduria para que rindiera su declaracion, puesto que el quejoso no opuso
resistencia. Los citados servidores publicos agregaron que a las 00:30 horas del 28
de agosto de 2002 dieron cumplimiento a una orden que se gir6 mediante oficio



2175/2002 para que se llevara a cabo la detencion de José Luis Lopez Gonzalez, y
negaron haber ingresado al domicilio de Laura Patricia Lopez Gonzalez. Afirmaron
que con los datos que les proporciond José¢ Luis localizaron a Javier Tierrafria
Ramirez y lo entrevistaron en la puerta de su domicilio, lugar en el que lo invitaron
para que compareciera ante la representacion social y rindiera su declaracion, a lo
cual no tuvo ningun inconveniente; los elementos negaron haber atentado contra su
integridad fisica. Por ultimo, manifestaron que efectivamente acudieron en
compaiia del agente del ministerio publico y de José Luis Lopez al lugar en el que
ocurrid el homicidio, con la finalidad de practicar una diligencia de reconstruccion
de hechos, pero negaron que los haya acompafiado el quejoso Javier Tierrafria
Ramirez.

8. Mediante acuerdo del 7 de noviembre de 2002 se solicitdo a los policias
investigadores Rafael Raygoza Gomez, Luis Manuel Flores Orozco y Miguel
Hernandez Cuéllar que respondieran un cuestionario que con anterioridad se les
habia formulado en la peticion de informe, esto con el propdsito de que precisaran
algunas circunstancias de tiempo, modo y lugar que no quedaron claras. En la
misma fecha se requirié por segunda ocasion al policia investigador Miguel Angel
Bernabé Lopez para que rindiera su informe de ley, y se solicit6 al director general
del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses (IJCF) que remitiera copia certificada
de los partes médicos que se hubieran elaborado del 26 al 30 de agosto de 2002 en
ese organismo a nombre de los presuntos agraviados José Luis Lopez Gonzalez y
Javier Tierrafria Ramirez.

9. El 14 de noviembre de 2002 se recibio el oficio 3774/2002 signado por los
policias investigadores Luis Manuel Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar, en
el que manifestaron que del estudio de su informe de ley y de los documentos
anexados pueden advertirse las circunstancias cuya aclaracion se les solicito, por lo
que no dieron puntual respuesta a las preguntas que se les formularon.

10. El 21 de noviembre de 2002 se recibio el oficio 3814/2002 signado por Miguel
Angel Bernabé Lopez, elemento de la Policia Investigadora del Estado, mediante el
cual rindi6 su informe de ley. En €l negd los hechos reclamados por los quejosos y
precisd que su Unica intervencion consistio en brindar apoyo en la realizacion de la
diligencia de reconstruccion de hechos, ordenada y dirigida por el licenciado José
de Jesus Herrera Bocanegra dentro de la averiguacion previa A/126/2002. Agregd
que en el poco tiempo que estuvo en contacto con José Luis Lopez Gonzalez no se



ejercio coaccion alguna sobre su persona. Afirmo que Javier Tierrafria Ramirez no
estuvo presente en dicha diligencia y que desconocia los hechos que narrd al
formular su inconformidad.

11. El 10 de diciembre de 2002 se recibio el oficio 4104/2002 suscrito por los
policias investigadores Rafael Raygoza Gomez, Luis Manuel Flores Orozco,
Miguel Hernandez Cuéllar y Miguel Angel Bernabé Lopez, en el que ofrecieron
como pruebas de su parte los documentos que acompainaron al rendir su informe,
los cuales se describiran en el capitulo de evidencias.

12. Mediante acuerdo del 18 de febrero de 2003 se recibieron en la queja diversos
escritos, algunos suscritos por el agraviado José Luis Lopez Gonzalez, otros por
algunos de sus familiares y otros mas por diversas personas, en los que hicieron
referencia a la inocencia del agraviado en los hechos delictivos que se le imputaron
y a su buen comportamiento en sociedad.

13. Mediante oficio 2916/2003 del 25 de abril de 2003 se solicitdo al director
general del IJCF su auxilio y colaboracion para que remitiera a esta Comision una
copia del video que se tomo el 27 de agosto de 2002 con motivo de la diligencia de
reconstruccion de hechos practicada por el agente del ministerio publico de
homicidios intencionales, relativa a la averiguacion previa 126/2002.

14. El 2 de mayo de 2003 se recibi6 el oficio 587/03/D.A.A.J. signado por el
entonces director de la Coordinacion de Asesores y Apoyo Juridico del IJCF,
mediante el cual comunicd a esta Comision la imposibilidad de proporcionar la
copia del video de la referida diligencia, por ser considerada como informacion
reservada. Sin embargo, puso dicho material filmico a disposicion de este
organismo para que fuera observado en las oficinas de ese instituto.

II. EVIDENCIAS

1. Fe de lesiones practicada por el visitador adjunto que entrevistd al agraviado
José Luis Lopez Gonzélez al ratificar la queja a las 20:10 horas del 28 de agosto de
2002, en la que asentd que presentaba una ligera inflamacion (chichon) apenas
perceptible al tacto en la parte izquierda de la cabeza.



2. Copia certificada del proceso penal 481/2002-A del Juzgado Séptimo de lo
Criminal, instruido en contra José Luis Lopez Gonzalez por el delito de homicidio
en agravio de Adolfo de Loza Padilla, de cuyas constancias se destacan las
siguientes:

a) Fe ministerial practicada a las 9:25 horas del 28 de junio de 2002, en la que se
hizo constar que en la calle Ingeniero Gabriel Castafios, frente a la finca marcada
con el namero 18, entre la calle Lopez Cotilla y avenida La Paz, en el sector Juarez
de esta ciudad, se localizo estacionado un vehiculo marca Nissan, azul y amarillo,
del sitio 37, placas de circulacion 20-97-GME del estado de Jalisco, el cual expedia
un olor fétido del interior de la cajuela y presentaba goteos hematicos en diversas
partes de su estructura, por lo que fue trasladado en una gria al anfiteatro de
medicina forense, en donde se procedio a abrir la cajuela y se localiz6 el cuerpo sin
vida de una persona del sexo masculino.

b) Declaracion de la sefiora Ana Rosa Maxemin Rivas, rendida a las 19:30 horas
del 29 de junio de 2002, en la que manifesto que el cuerpo de la persona encontrada
sin vida en el interior del vehiculo que se describié en el inciso anterior,
corresponde al de su esposo, que en vida llevé por nombre Adolfo de Loza Padilla.

c¢) Declaracion de la sefiora Ana Rosa Maxemin Rivas, rendida a las 14:00 horas
del 2 de agosto de 2002, en la que refiridé que el primer domingo de julio de ese afio
recibid una llamada telefonica de una persona del sexo masculino que se hacia
llamar “Cristy”, quien le inform6 que sabia como habia ocurrido la muerte de su
esposo Adolfo de Loza Padilla; ademas le dijo: “que Adolfo los habia recogido
como a eso de las doce de la noche a las afueras del Hotel Posada Guadalajara, a ¢l
y a otro que se hacia llamar Viridiana, y que de ahi se dirigieron a la calle donde se
habia encontrado el carro de sitio estacionado, ya que habian ido a una casa donde
en ocasiones se reunian y que Adolfo y Viridiana habian tenido una discusion y que
Viridiana, lo golpe6 con un anillo en la cabeza y lo sangr6”. Agregd que al
siguiente domingo le volvid a hablar y le dijo que ya sabia coémo habian pasado las
cosas porque el Viridiana se lo comento, por lo que ella le preguntd cudl era el
nombre verdadero de Viridiana, a lo que le contestd que se llamaba Oscar Trejo.

d) Acuerdo de las 16:00 horas del 2 de agosto de 2002, suscrito por José de Jesus
Herrera Bocanegra, agente del ministerio publico adscrito a la agencia especial de



homicidios intencionales de la PGJE, mediante el cual ordend la investigacion,
localizacion y presentacion de las personas apodadas La Cristy y Viridiana, de cuyo
contenido se advierte que carece de fundamentacion legal.

e) Acuerdo de las 13:50 horas del 27 de agosto de 2002, mediante el cual el agente
del ministerio publico recibid el oficio 1014/2002 suscrito por el encargado del
segundo grupo de homicidios intencionales, Rafael Raygoza Gémez, y elementos a
su cargo, a través del cual le rindieron un informe de investigacion con dos
personas presentadas. En el mismo acuerdo ordeno recabar la declaracion de las
personas presentadas, de nombres José Luis Lopez Gonzalez y Javier Tierrafria
Ramirez.

f) Oficio 1014/2002 del 27 de agosto de 2002 suscrito por Rafael Raygoza Goémez,
José¢ Manuel Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar, elementos de la Policia
Investigadora del Estado, girado al coordinador general de dicha corporacion,
mediante el cual rindieron su informe de investigacion y presentacion de José Luis
Lopez Gonzalez y Javier Tierrafria Ramirez, en el que expusieron:

Continuando con las investigaciones nos trasladamos a la calle ingeniero Gabriel
Castafios en el Sector Juarez, donde entrevistamos a varios vecinos los cuales negaron sus
generales pero indicaron que existia un vecino con la media filiacion del Viridiana el que
vivia en el nimero 77 de esa misma calle, incorporando un operativo de vigilancia,
observamos al sujeto de ese domicilio.

Ya en compaiia del Agente del Ministerio Publico Jesus Herrera Bocanegra nos
trasladamos a la calle en mencion donde fue abordado el sujeto que se tenia vigilado y al
identificarnos como personal de Procuraduria éste se mostrd6 muy nervioso y al
preguntarle sus generales empez6 a decir varios nombres y al preguntarle su alias sefiald
que le decian PEPE, GUICHO Y VIRIDIANA, por lo que al sefialarnos esto se tom¢ la
decision de trasladarlo a las oficinas.

En el mismo oficio asentaron que al entrevistarlo, el agraviado les manifesto la
forma en que participd en los hechos relativos al homicidio de Adolfo de Loza
Padilla, y que a la unica persona que le coment6 sobre eso fue a su amigo Javier
Tierrafria Ramirez, por lo que se trasladaron a su domicilio. Al ser interrogado, éste
les inform6 que si conocia a José Luis Lopez Gonzalez, y que en una ocasion le
comento que tenia un amante que era taxista, con el cual tuvo problemas y lo privo
de la vida.
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g) Declaracion de José Luis Lopez Gonzalez, rendida en calidad de persona
presentada a las 14:20 horas del 27 de agosto de 2002, de la que se advierte que
aceptd su responsabilidad en los hechos y que al rendirla fue asistido por el
licenciado Rigoberto Gutiérrez Camarena, defensor de oficio del Supremo Tribunal
de Justicia del Estado.

h) Acuerdo dictado a las 15:45 horas del 27 de agosto de 2002, mediante el cual el
licenciado José de Jesuis Herrera Bocanegra, agente del ministerio publico, ordend
que, previa anuencia del presentado José¢ Luis Lopez Gonzalez y con el fin de
lograr el esclarecimiento de los hechos, se desahogara una diligencia de
reconstruccion de hechos y se le practicara un dictamen de poligrafia. Asimismo, y
a peticion del defensor de oficio, ordeno se le practicara una valoracion psiquiatrica
a efecto de que se estableciera si se encontraba bien de sus facultades mentales.

1) Constancia de las 16:05 horas del 27 de agosto de 2002, en la que se asentd que
el acuerdo que se cita en el inciso anterior fue notificado a José Luis Lépez
Gonzalez, y que éste manifestd que si era su deseo que se realizara la
reconstruccion de hechos y la prueba del poligrafo. Sin embargo, dicha constancia
solo estd suscrita por el licenciado José de Jesus Herrera Bocanegra y por su
secretaria Rosalba Padilla Flores, pero carece de la firma del agraviado.

j) Declaracion de Javier Tierrafria Ramirez, rendida en calidad de presentado a las
16:30 horas del 27 de agosto de 2002, en la que refirié que conocio a José Luis
Lopez Gonzalez en un gimnasio denominado Gold’s Gym, y que en una ocasion
que el declarante lo invitdé a comer a su casa, José Luis le comentd que tenia una
relacién sentimental con un taxista, pero como éste no lo queria lo suficiente y
pretendia que terminara su relacion, prefirid asesinarlo.

k) Diligencia de reconstruccion de hechos practicada a las 19:00 horas del 27 de
agosto de 2002, en la que intervinieron el licenciado José de Jesus Herrera
Bocanegra, su secretaria Rosalina de la Rosa Rosas, los elementos de la policia
investigadora Rafael Raygoza Goémez, Miguel Hernandez Cuéllar, Luis Manuel
Flores Orozco y Miguel Angel Bernabé Lépez; los peritos del IICF Angel
Alejandro Vaca Pérez (criminalista), Laudelino Flores Rivera y Daniel Sanchez
Lizardi (fotografos), asi como el presentado José Luis Lopez Gonzalez, el defensor
de oficio Rigoberto Gutiérrez Camarena, el servidor publico del IJCF Ignacio
Aguilar Cruz (quien personifico al occiso Adolfo de Loza Padilla) y Javier Muioz
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Lara, conductor del taxi que se utiliz6 para la diligencia, que se inicio en el interior
del motel La Primavera, ubicado en Avenida Vallarta 6110. De dicha diligencia se
advierte que el presentado narrd los hechos en que presuntamente privo de la vida
al sefior Adolfo de Loza Padilla, y que después de eso colocod el cuerpo de la
victima en la cajuela del vehiculo de alquiler, lo puso en marcha y condujo rumbo a
su domicilio por la avenida Vallarta, hasta la glorieta Minerva, y dio vuelta hasta
llegar a la calle de Ingeniero Gabriel Castafios, donde se estaciono frente a la finca
marcada con el nimero 18. Después bajo las pertenencias del occiso y camind por
esa calle hasta llegar a la avenida La Paz, luego hacia la izquierda, cruzo la avenida
Los Arcos y la calle Emilio Castellan, y luego a la derecha rumbo al sur, por la
calle Duque de Rivas, cruzo6 las calles Amsterdam, Lerdo de Tejada, Efrain Luna y
de ésta a la izquierda de nueva cuenta caminé alrededor de 50 metros hasta llegar a
un edificio habitacional sin nimero visible, en donde habia unos tambos de basura
al pie de unos arboles, tird las pertenencias del occiso, y se regreso por las mismas
calles hasta su domicilio ubicado en la calle Ingeniero Gabriel Castafios namero 77;
diligencia que concluy6 a las 21:30 horas de la misma fecha. Cabe aclarar que el
acta respectiva no fue firmada por el presentado José Luis Lopez Gonzalez.

1) Constancia de las 21:45 horas del 27 de agosto de 2002, levantada por el
licenciado José de Jests Herrera Bocanegra y la secretaria Rosalina de la Rosa
Rosas, en la que se asentd que el presentado José Luis Lopez Gonzélez no firmé el
acta relativa a la reconstruccion de hechos, porque al finalizar el desahogo de la
misma se retird por sus propios medios de la agencia especial de homicidios
intencionales.

m) Constancia de las 22:00 horas del 27 de agosto de 2002, suscrita por el
licenciado José de Jesuis Herrera Bocanegra y su secretaria Rosalina de la Rosa
Rosas, en la que hizo constar que se comunico al teléfono 3613-2588, perteneciente
a la Direccion General de Prevencion y Readaptacion Social de los Juzgados
Penales [sic], con la finalidad de entablar comunicacién con personal del Juzgado
Tercero de lo Criminal que se encontraba de turno para que le recibiera la
consignacion de los hechos y se obsequiara la correspondiente orden de
aprehension en contra de José Luis Lopez Gonzélez; sin embargo, en dicha
direccion le informaron que no habia personal en ningtin Juzgado, incluyendo el de
turno.

n) Acuerdo de detencion emitido a las 22:15 horas del 27 de agosto de 2002 por el
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licenciado José¢ de Jests Herrera Bocanegra, en contra de José Luis Lopez
Gonzalez y por su presunta responsabilidad en la comision del delito de homicidio
calificado en agravio de Adolfo de Loza Padilla.

0) Constancia de las 23:00 horas del 27 de agosto de 2002 suscrita por el licenciado
José de Jesus Herrera Bocanegra y su secretaria Rosalina de la Rosa Rosas, en la
que hizo constar que para dar cumplimiento al acuerdo que se cita en el inciso
anterior se gird el oficio al coordinador general de la Policia Investigadora del
Estado para que ordenara al encargado de grupo Rafael Raygoza Gémez y
elementos a su cargo, que llevaran a cabo la detencion de José Luis Lopez
Gonzalez.

p) Acuerdo de las 2:30 horas del 28 de agosto de 2002, signado por el licenciado
José¢ de Jesiis Herrera Bocanegra y su secretaria Rosalina de la Rosa Rosas,
mediante el cual dio por recibido el oficio 1017/2002 suscrito por el encargado de
grupo Rafael Raygoza Goémez y elementos a su cargo, en el que rindieron informe
de la detencion de José Luis Lopez Gonzélez y se lo pusieron a su disposicion.

q) Constancia de computo constitucional suscrita a las 2:50 horas del 28 de agosto
de 2002, levantada por el licenciado José de Jestis Herrera Bocanegra y su
secretaria Rosalba Padilla Flores, en la que se asent6 que el término constitucional
para resolver la situacion juridica del detenido José Luis Lopez Gonzélez comenz6
a correr a partir de las 00:30 horas del 28 de agosto de 2002 para concluir a la
misma hora del dia 30 del mismo mes y afo.

r) Oficio 1017/2002 suscrito por los policias investigadores Rafael Raygoza
Gomez, Luis Manuel Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar, en el que
expresaron que la detencion de José Luis Lopez Gonzalez se llevo a cabo a las
00:30 horas del 28 de agosto de 2002 en el cruce de las avenidas La Paz y Arcos,
en el sector Judrez de esta ciudad.

s) Parte médico con el folio 6433, expedido por personal del IJCF a las 01:00 horas
del 28 de agosto de 2002, relativo a José Luis Lopez Gonzalez, en el que se asentd
que no present6 huellas de violencia fisica externas.

t) Acuerdo de las 15:00 horas del 28 de agosto de 2002, signado por el licenciado

José de Jesus Herrera Bocanegra y su secretaria Rosalba Padilla Flores, mediante el
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cual ordeno la excarcelacion y traslado del detenido José Luis Lopez Gonzalez al
interior de la fiscalia a su cargo, para efecto de recabarle su declaracion ministerial.

u) Declaracion de José Luis Lopez Gonzalez, en calidad de detenido, rendida a las
16:00 horas del 28 de agosto de 2002, en la que se asentd que fue asistido por el
licenciado José Manuel Villalobos Diaz, defensor de oficio del Supremo Tribunal
de Justicia del Estado, y donde ratificd la declaracion que habia rendido el dia
anterior en calidad de presentado; sin embargo, se advierte que dicha actuacioén
carece de la firma del declarante.

v) Constancia de las 16:25 horas del 28 de agosto de 2002, en la que el licenciado
Jos¢ de Jesus Herrera Bocanegra y su secretaria Rosalba Padilla Flores, ante la
presencia de José Manuel Villalobos Diaz, defensor de oficio del Supremo Tribunal
de Justicia del Estado, aseguran que el detenido José Luis Lopez Gonzalez se negd
a firmar su declaracion en calidad de detenido por no creerlo necesario.

w) Fe ministerial de la constitucion fisica de José Luis Lopez Gonzilez, de las
16:40 horas del 28 de agosto de 2002, en la que se hizo constar que no se le
apreciaron huellas de violencia fisica externas.

x) Declaracion de Salvador Moreno Herndndez, en calidad de persona
compareciente, rendida a las 17:05 horas del 28 de agosto de 2002. Manifest6é que
el motivo por el que comparecid ante la fiscalia obedecia a que un dia anterior su
pareja, José¢ Luis Lopez Gonzalez, le habld por teléfono para informarle que se
encontraba detenido en esa oficina acusado por el delito de homicidio, por lo que
tenia interés en conocer su situacion juridica.

y) Oficio 140/2002/POLIG suscrito por Claudia Pérez Hinojosa, jefa del
Departamento de Poligrafia del IJCF. En ¢l inform6 al agente del ministerio
publico que, con base en los criterios internacionales que rigen el proceso de
evaluacion poligrafica, no estaba en posibilidad de opinar si José Luis Lopez
Gonzélez mintié en su declaracion con motivo del homicidio de Adolfo de Loza
Padilla. Esto ya que su estado emocional y la falta de descanso no permitieron
obtener datos suficientes para determinar si fue el autor directo del homicidio o
solo fue complice.

z) Acuerdo de determinacidon de la averiguacion previa 126/2002, efectuado a las
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17:00 horas del 29 de agosto de 2002, en el que el licenciado José de Jestis Herrera
Bocanegra orden6 remitir las actuaciones de dicha indagatoria al Juzgado Sexto de
lo Criminal y ejercit6 la accion penal y la relativa a la reparacion del dafio en contra
de José Luis Lopez Gonzalez por su probable responsabilidad en el homicidio de
Adolfo de Loza Padilla, asi como por el de robo de uso. A partir de esto el detenido
quedo a disposicion de la autoridad judicial en el interior del Reclusorio Preventivo
de la Zona Metropolitana.

aa) Oficio 2189/2002 suscrito por el licenciado José de Jesiis Herrera Bocanegra y
dirigido al juez sexto de lo criminal. En ¢l consign6 la averiguacion previa
126/2002, de cuyo acuse de recibo se advierte que la recibio la autoridad judicial a
las 10:40 horas del 30 de agosto de 2002.

bb) Acuerdo del 30 de agosto de 2002, signado por el licenciado David Rey Arceo
Maldonado, juez sexto de lo penal por ministerio de ley, mediante el cual no
ratificd de legal la detencion de José Luis Lopez Gonzdlez, ordenada por el
ministerio publico por su presunta responsabilidad en el homicidio de Adolfo de
Loza Padilla. Esta conclusion la argumenta en que la detencion no ocurridé en
flagrancia y que el fiscal no acreditd fehacientemente la imposibilidad de acudir
ante la autoridad judicial para solicitar la captura del probable responsable ni que
¢éste tuviera la intencion de sustraerse de la accion de la justicia, por lo que decretd
su inmediata libertad.

cc) Oficio 594/2002 del 30 de agosto de 2002, suscrito por la licenciada Lourdes
Patricia Maldonado Orozco, agente del ministerio publico adscrita al Juzgado Sexto
de lo Criminal. En ¢l solicité orden de aprehension en contra de José Luis Lopez

Gonzalez por su presunta responsabilidad en el homicidio de Adolfo de Loza
Padilla.

dd) Resolucion del 30 de agosto de 2002, mediante la cual David Rey Arceo
Maldonado, juez sexto de lo penal por ministerio de ley, obsequi6 orden de
aprehension en contra de Jos¢ Luis Lopez Gonzdlez por su presunta

responsabilidad en la comision del delito de homicidio simple intencional en
agravio de Adolfo de Loza Padilla.

ee) Declaracion preparatoria de Jos€ Luis Lopez Gonzalez, rendida a las 9:30 horas
del 3 de septiembre de 2002, en la que manifesto:
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Que me abstengo de declarar en relacion a los hechos que se me imputan, asimismo,
reconozco como mias las firmas y huellas que obran al calce y al margen de mi
declaracion ministerial, por ultimo solicito copias simples de todo lo actuado dentro de la
presente causa criminal, autorizando a mi defensor nombrado en la presente declaracion
para recibirlas...

ff) Resolucidn interlocutoria del 5 de septiembre de 2002, dictada por Josselyne del
Carmen Béjar Rivera, jueza sexta de lo criminal. En ella se decret6 formal prision
en contra de José Luis Lopez Gonzalez por su presunta responsabilidad en el

homicidio de Adolfo de Loza Padilla.

gg) Ampliacién de declaracion preparatoria de José Luis Lopez Gonzalez, rendida
a las 10:00 horas del 28 de noviembre de 2002, en la que negd su responsabilidad
en los hechos presuntamente delictivos que se le imputaron y agregd que mientras
estuvo sujeto a investigacion por personal de la Policia Investigadora del Estado,
fue sometido a actos de tortura y de incomunicacion, motivo por el cual aceptd su
participacion en los hechos.

hh) Sentencia definitiva dictada el 27 de junio de 2003, en la cual el juez séptimo
de lo penal absolvié a José Luis Lopez Gonzélez de la acusacion que en su contra
formulo el agente del ministerio por el delito de homicidio simple intencional en
agravio de Adolfo de Loza Padilla.

i1) Sentencia dictada el 6 de abril de 2004 por la Segunda Sala Penal del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, en el toca 1315/2003, en la que se revoco la dictada
por el juez séptimo de lo penal y se condend a José Luis Lopez Gonzalez a
compurgar una pena de 12 afios de prision por su responsabilidad en el homicidio
simple de Adolfo de Loza Padilla.

11) Resolucion dictada el 3 de septiembre de 2004 por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito, en el juicio de amparo directo
213/2004 promovido por el quejoso José Luis Lopez Gonzalez en contra de la
sentencia del 6 de abril de 2004, pronunciada en el toca penal 1315/2003 de la
Segunda Sala Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en la que se nego
el amparo y proteccion de la justicia federal.

3. Oficio sin nuamero del 28 de agosto de 2002, signado por el licenciado José de
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Jesis Herrera Bocanegra, mediante el cual autoriz6 a Laura Patricia Lopez
Gonzalez para que se entrevistara con el detenido José Luis Lopez Gonzélez en el
interior de los separos de la Policia Investigadora del Estado; oficio que fue
recibido por la autorizada a las 8:21 p.m. [sic] de esa misma fecha.

4. Oficio sin nimero del 29 de agosto de 2002, signado por el licenciado José de
Jesus Herrera Bocanegra, mediante el cual autorizd a Laura Patricia Lopez
Gonzélez para que se entrevistara con el detenido José Luis Lopez Gonzalez en el
interior de los separos de la Policia Investigadora del Estado; recibido por la
autorizada a las 12:05 p.m. [sic] de esa misma fecha.

5. Copia certificada del parte médico con nimero de folio 6633, expedido por
personal del IJCF a las 23:38 horas del 30 de agosto de 2002, en el que se asento
que José Luis Lopez Gonzalez no presentaba traumatismos externos recientes.

6. Parte médico expedido por personal del Reclusorio Preventivo de la Zona
Metropolitana al ingreso de José Luis Lopez Gonzélez, rendido a las 19:30 horas
del 29 de agosto de 2002, en el que se asentd que presentaba un hematoma al
parecer producido por agente contundente localizado en parietal izquierdo de
aproximadamente 2 cm. Lesion que por su situacion y naturaleza no pone en
peligro la vida y tarda menos de quince dias en sanar.

7. El 18 de febrero de 2003 se recibio en esta Comision el testimonio de Luz Alicia
Rodriguez Bustos, quien manifestd que aproximadamente a las 21:00 o 21:30 horas
del 27 de agosto de 2002, cuando se encontraba en la casa de Alicia Sandoval
Torres, en compaifia de ésta y de Laura Patricia Lopez Gonzéalez y Moénica Rocio
Marchebout Garcia, recibié a su celular una llamada de Cecilia Teresa Lopez
Gonzalez, la cual les dijo que su hermano José Luis Lopez Gonzalez habia salido
desde el 26 de ese mismo mes y no aparecia, por lo que le pidié que fueran a su
domicilio. Agregd que ella y las tres personas que la acompafiaban acudieron a la
casa de Cecilia, quien les informd que José Luis habia sido detenido, y que su
también hermano Roberto Lopez Gonzalez le dijo que lo vio esposado junto con
otro muchacho en una camioneta. Asimismo, refirid que por comentarios de Cecilia
Teresa y Roberto supo que como a las 17:00 o 18:00 horas del 27 de agosto de
2002, agentes judiciales ingresaron sin autorizacion y con engaios al domicilio de
la primera, a la que le dijeron que no se preocupara, que solo querian hablar con
Roberto porque €l habia sido testigo del robo de unos autos. Afiadid que una vecina
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de nombre Martha les coment6 que su esposo y su hijo se percataron que el 26 de
agosto de 2002 varias personas que iban en camionetas blancas le tomaban video a
José Luis, a quien lo hacian subir, bajar, caminar hacia delante y hacia atras por la
calle, asi como agarrando el volante de un taxi. Por altimo, manifestd que por la
tarde del 28 de agosto de 2002, en compaiiia de Laura Patricia y Cecilia Teresa,
acudi6 a las instalaciones de la PGJE ubicadas en la calle 14 de la zona Industrial
de esta ciudad, donde les informaron que ahi no estaba detenido Jos¢ Luis Lopez
Gonzalez y las canalizaron a los separos de la calzada Independencia, lugar en el
que les informaron que lo habian llevado a hacer la prueba del detector de mentiras,
por lo que decidieron presentar la queja. Fue hasta después de eso que, por la
gestion realizada por personal de este organismo, Laura Patricia y el abogado
pudieron entrevistar al detenido, pero que hasta el dia siguiente, cuando acudieron
de nuevo a la PGJE, un licenciado de nombre Raul les dijo que José Luis estaba
detenido por el homicidio de un taxista y que probablemente lo pondrian a
disposicion de un juez.

8. El 20 de febrero de 2003 se recibid el testimonio de Roberto Lopez Gonzalez,
quien manifesté que como a las 20:40 horas del 27 de agosto de 2002 sali6 de su
domicilio rumbo a la calle Lopez Cotilla, porque iba a comprar leche a la tienda
Oxxo0 que se localiza cerca de su casa. Dijo que camind por la misma acera de su
vivienda y se percatd que habia mucha gente en la cuadra, ademds de que una
camioneta obstruia el paso, por lo que a la altura de la casa marcada con el numero
9 decidi6 cruzar la calle; en ese momento escuchd que le hablo su hermano José
Luis, por lo que volte6 y lo vio que se encontraba en la caja de una camioneta pick-
up, de color blanco, junto con otro muchacho que traia una playera con el logotipo
del gimnasio Gold’s Gym, y que su referido hermano alzé los brazos mostrandole
que estaba esposado de sus manos. Precis6 que se acerc6 como a dos metros y
observd que se encontraban tres personas que al parecer eran elementos de la
policia investigadora; uno de ellos le impidid que se acercara mas, por lo que ¢l le
dijo que era su hermano; sin embargo, el policia reiter6 la orden. Enseguida
pregunto el motivo por el cual lo traian detenido, pero no le contestaron. Uno de los
elementos le preguntd si su hermano José Luis era homosexual, a lo que ¢l le
contestd que no, después de lo cual le preguntd que si ¢l lo era, y de nueva cuenta
le respondi6 en sentido negativo. Agregd que enseguida bajaron a su hermano José
Luis y lo condujeron hacia un taxi que estaba estacionado en el mismo lugar en
donde el 28 de junio de 2002 habia sido encontrado el cuerpo de una persona
dentro de un vehiculo similar. Afirmé que subieron a su hermano al asiento del
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chofer y lo videogrababan, luego lo hicieron caminar hacia la avenida La Paz,
donde lo perdidé de vista, pero como a los 25 minutos regresaron con ¢l y lo
subieron a un carro blanco con mas personas. Sefiald que después bajaron al otro
muchacho que traia la playera del gimnasio, con quien hicieron exactamente lo
mismo que con su hermano. Dijo que eso durd6 como hasta las 22:30 horas, y que
luego se dirigi6 a su casa para avisarle a su familia, pero al abrir la puerta se
metieron dos policias investigadores que venian atras de ¢él, quienes anduvieron
buscando algo por toda la casa y se metieron a todos los cuartos de la planta alta,
con excepcion de la recdmara de su hermano José Luis, ya que no pudieron abrirla
porque estaba cerrada con llave, aunque si la empujaban y pateaban. Narré que su
hermana Cecilia y sus hijos Marcela y Fernando comenzaron a gritar y a
reclamarles, por lo que los policias se retiraron sin llevarse nada, pero dijeron que
le quitarian las llaves a José Luis y regresarian para abrir su cuarto. Finalmente,
dijo que vio que José Luis traia moretes en la sien derecha y en la barbilla.

9. El 25 de marzo de 2003 se recab6 en esta institucion el testimonio de Rigoberto
Gutiérrez Camarena, defensor de oficio del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, quien dijo que asisti6 a Jos¢ Luis Lopez Gonzéalez en su declaracion
ministerial rendida como presentado a las 14:20 horas del 27 de agosto de 2002;
aclardé que antes de que rindiera dicha declaracion, dialogd con él por espacio de
mas de diez minutos y que el presentado respondia con facilidad, aunque lo noté
cansado, pero al cuestionarlo negd que estuviera presionado. Refirié haberle
observado unas manchas en ambas pantorrillas, por lo que le pregunt6é qué le habia
pasado, a lo cual le contestd que se trataba de un pigmento que se utiliza en las
exhibiciones de fisicoculturismo. Afirmé que después de leerle su declaracion, el
detenido no hizo pregunta alguna. Al narrar la diligencia de reconstruccion de
hechos practicada ese dia, el defensor de oficio dijo que se traslad6 hasta el motel
La Primavera en compaiia del agente del ministerio publico y de la secretaria de la
agencia; ahi aprecio varios vehiculos del IJCF, como a ocho elementos de la Policia
Investigadora del Estado y al presentado José Luis Lopez Gonzalez, asi como a otra
persona que resultd ser Javier Tierrafria Ramirez, a quien el agente ministerial le
pidi6é que hiciera las veces del occiso en dicha diligencia, pero finalmente quien
hizo ese papel fue un elemento de la Policia Investigadora del Estado. Aclar6 que
antes de eso se solicitd el servicio de un taxi que circulaba por la avenida Vallarta,
el cual se utilizod para la diligencia, asi como un cuarto del citado motel. Dijo que
cuando el agente del ministerio publico le pidid a José Luis que condujera y sacara
el vehiculo del motel, no logr6é hacerlo porque le rechinaban las velocidades y lo
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aceleraba muy fuerte, por lo que se optd que no lo moviera. De ahi se trasladaron a
unas calles cercanas a la glorieta Minerva, pero el taxi se lo llevdo un policia
investigador y junto con €l iba el presentado Lopez Gonzalez. Anadid que dejaron
el vehiculo cerca del domicilio del presentado, y que observd que salieron algunos
vecinos y un familiar de José Luis, quien durante la diligencia en todo momento
estuvo custodiado por elementos de la policia investigadora y que no estuvo
esposado ni fue agredido por nadie. Por ultimo dijo que una vez concluida la
diligencia, el licenciado José de Jesus Herrera Bocanegra le informé que en media
hora se verian en la agencia para firmar el acta de la reconstruccién de hechos, por
lo que otro fiscal que estaba en el lugar lo traslado a las instalaciones de la PGJE y
que ahi se quedaron el presentado, Javier Tierrafria, policias investigadores y el
titular de la agencia.

10. E1 26 de marzo de 2003 se recibid en esta Comision el testimonio de Angel
Alejandro Vaca Pérez, perito de guardia de criminalistica de campo del IJCF, quien
manifestd que a solicitud del licenciado José de Jesus Herrera Bocanegra, el 27 de
agosto de 2002 estuvo presente en la diligencia de reconstrucciéon de hechos
relacionada con la integracién de la averiguacion previa 126/2002; afirmo que
también estuvieron presentes los licenciados José de Jesus Herrera Bocanegra y
Jorge Uribe, ambos de la agencia de homicidios intencionales; seis elementos de la
Policia Investigadora del Estado; los peritos Daniel Sanchez Lizardi, Ignacio
Aguilar Cruz y Laudelino Cuevas Rivera, asi como el presentado José Luis Lopez
Gonzélez, su defensor y el sefior Javier Tierrafria Ramirez. Agregd que dicha
diligencia inici6 en el interior de uno de los cuartos del motel La Primavera, en
donde el presentado comenz6 a narrar la forma en que sucedieron los hechos.
Indicé que se solicitd la colaboracion de Javier Tierrafria Ramirez para que hiciera
las veces del occiso; sin embargo, en el momento en que José Luis intentd
levantarlo no lo pudo hacer, por lo que el perito Ignacio Aguilar Cruz tomo el papel
del hoy occiso, ya que sus caracteristicas fisicas se asemejaban mas, segun lo dicho
por el presentado. Afiadi6 que José¢ Luis Lopez Gonzidlez no pudo mover el
vehiculo de alquiler que se utiliz6 en la reconstruccion, ya que no intentaba meter
las velocidades. Por ultimo, refirié que parte de la reconstruccion también se llevo a
cabo en la zona de Los Arcos, por la calle Duque de Rivas y Efrain Gonzalez Luna,
asi como frente a la finca marcada con el numero 18 de la calle Gabriel Castanos;
precis6 que durante ese lapso aprecid que tanto José Luis Lopez Gonzalez como
Javier Tierrafria Ramirez fueron trasladados en presencia de su abogado, sin
esposas y sin que hayan sido objeto de agresiones fisicas o verbales.
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11. El 26 de marzo de 2003 se recibid en esta Comision el testimonio de Laudelino
Flores Rivera, perito B adscrito al area de fotografia forense del IJCF, quien
manifestd que el 27 de agosto de 2002 personal del propio instituto le indico que
deberia presentarse a las 18:00 horas de ese dia en un motel ubicado por la avenida
Vallarta para videograbar una diligencia de reconstruccion de hechos de la
investigacion de un homicidio. Dijo que en ella estuvieron presentes personal de la
PGIJE, algunos peritos compafieros suyos, policias investigadores, José Luis Lopez
Gonzélez y una persona mayor de edad que al parecer era su abogado; precisd que
en el lugar habia un taxi con su chofer, por lo que el presentado comenzé a narrar
los hechos, y que observo que José Luis se subio al carro pero que no lo movid
porque no lo sabia manejar, solamente lo encendio. Agregd que posteriormente se
dirigieron rumbo a la Minerva para continuar la diligencia, sin que se hubiera
percatado que el presentado haya sido esposado.

12. El 26 de marzo de 2003 se recibié en esta Comision el testimonio de Ignacio
Aguilar Cruz, perito B adscrito al area de criminalistica de campo del IJCF, quien
manifestd que el 27 de agosto de 2002 su compaifiero Alejandro Vaca Pérez le
solicitd que lo acompanara a una diligencia de reconstruccion de hechos. Dijo que a
las 18:00 horas de esa fecha llegaron a un motel ubicado por la avenida Vallarta, en
donde se inici6 la diligencia; aclar6 que €l se mantuvo en el area de entrada y salida
del motel, hasta que el agente del ministerio publico le comunic6 que €l coincidia
con la estatura y peso del occiso, por lo que le solicitd que participara como
monitor [sic], motivo por el cual entrd al cuarto en el que se desahogaba la
diligencia, en donde el presentado José¢ Lopez Gonzalez narré como ocurrieron los
hechos y le indicaba lo que tenia que hacer; que luego de narrar la agresion lo cargo
hasta la cajuela del vehiculo y después de eso se trasladaron al lugar en donde fue
localizado el vehiculo para continuar la reconstrucciéon de hechos. Finalmente,
aclar6 que en el momento de realizar la diligencia el presentado no tuvo puestos los
aros aprehensores.

13. El 26 de marzo de 2003 se recibid en esta Comision el testimonio de Daniel
Sanchez Lizardi, perito B adscrito al 4rea de fotografia forense del IJCF, quien
manifestd que el 27 de agosto de 2002, a peticion del agente del ministerio publico
de homicidios intencionales, particip6 como perito fotdografo en la diligencia de
reconstruccion de hechos practicada en el motel La Primavera, ubicado en la
avenida Vallarta. Dijo que en la diligencia estuvieron presentes algunos de sus
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compaiieros del IJCF, asi como un agente del ministerio publico, elementos de la
Policia Investigadora del Estado, el presentado José¢ Luis Lopez Gonzélez y otras
personas que no conocia. Aclardé que durante el desahogo siempre vio a José Luis
sin aros aprehensores, que encendid un vehiculo, pero no se percatd que éste se
moviera del sitio en que se encontraba. Después de eso continu6 la diligencia cerca
de la glorieta Minerva, en donde tomd una secuencia fotografica de algunas calles
que recorri6 el presentado, dirigiéndose ademds a un lugar en el que se encontraba
un bote de basura, en donde José Luis habria tirado unos objetos relacionados con
los hechos.

14. El 22 de mayo de 2003 se recibio en este organismo el testimonio de Marcela
Lopez Gonzalez, quien manifestd que aproximadamente el 27 de agosto de 2002,
como a las 20:00 horas, se encontraba en su domicilio, especificamente en su
recamara, mientras que su mama Cecilia Lopez Gonzalez estaba en el bafo; en ese
momento escuchd que llegd su tio Roberto Lopez Gonzalez junto con dos
elementos de la policia investigadora, quienes se subieron al segundo piso y se
introdujeron a una de las recamaras; que después uno de los sujetos golped una de
las puertas que estaba cerrada, sin lograr abrirla, y que poco después bajaron y se
retiraron del lugar en un auto de color dorado. Agregd que su mama sali6 tras ellos
para ver qué sucedia, y que una vecina de nombre Martha y su familia les dijeron
que en el vehiculo que traian los elementos se encontraba también su tio José Luis
Lopez Gonzalez, el cual se veia golpeado.

15. Acta circunstanciada de las 11:30 horas del 9 de marzo de 2005, elaborada por
dos visitadores de este organismo, en la que se asentd que se presentaron en las
instalaciones del IJCF y desahogaron una diligencia de inspeccion del contenido de
una videograbacioén relativa a la reconstruccion de hechos practicada el 27 agosto
de 2002, derivada de la averiguacion previa 126/2002; material filmico con
duracion de 23 minutos, 28 segundos, seglin el contador del aparto reproductor. En
dicha acta se asento:

Se dio inicio con una toma en la que se veia al presunto agraviado José Luis Lopez
Gonzalez, a bordo de un automovil de alquiler, de los conocidos como taxi, con placas de
circulacion 65-91GMD, que correspondia al sitio nimero 52, el cual se encontraba como
copiloto y como conductor una persona de complexién robusta, de tez morena, de
aproximadamente 40 afios, del que se nos inform6 por parte del personal del IJCF, que
esta persona no laboraba para el Instituto; en la filmacion se observd que era en el dia y
que conducian en el vehiculo en cuestion por la avenida Vallarta de esta ciudad, y
llegaron a un motel denominado “La Primavera”, en este lapso se observé que el presunto
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agraviado se encontraba agachado; una vez en el motel se introdujeron a una habitacién
en donde realizaron diversas tomas que aparentaban reconstruir de las secuencias del
homicidio en el que aparentemente involucraban al quejoso, en la tltima secuencia de esta
toma se advierte que pusieron al quejoso al volante del taxi, a efecto de que lo moviera,
sin embargo, no pudo mover el automotor; de ahi se cortd la escena y se pas6 a otra toma
en la que ya estaba de noche, y el agraviado José Luis Lopez Gonzdlez se encontraba a
bordo de una camioneta tipo pick-up en la parte de la caja de dicho vehiculo, del que no se
distinguia con claridad su color, sin embargo, se advirtié que el agraviado se encontraba
esposado, posteriormente se cortd esa escena, y de inmediato dio inicio a otra toma en la
que se contempld que el quejoso José Luis Lopez Gonzéalez caminaba portando una bolsa
de pléstico en las manos por las calles Lerdo de Tejada, Duque de Rivas, avenida La Paz y
Efrain Gonzélez Luna del sector Hidalgo de esta ciudad, escena en la que narraba donde
habia dejado el vehiculo de alquiler y donde habia depositado la bolsa de plastico en
comento, siendo todo lo relevante que se observo en dicho video...

16. Acta circunstanciada de las 11:27 horas del 5 de abril de 2005, suscrita por
personal de esta Comision con motivo de la inspeccion del contenido de una
videograbacion del noticiero A/ Tanto de la empresa Televisa, publicada a las 21:32
horas del 28 de agosto de 2002, en la que se advierte que observo el reportaje en el
que la PGJE presento ante los medios de comunicacion a Jos¢€ Luis Lopez Gonzélez
como el autor del homicidio de un taxista.

17. El 20 de julio de 2005 se recab6 en esta Comision el testimonio de Francisco
Javier Mufoz Lara, quien manifestd6 que como a las 18:00 horas, de hacia
aproximadamente dos o tres afios, circulaba en su taxi por la avenida Vallarta, a la
altura de una concesionaria de automotores de la marca Nissan, y que al llegar al
cruce de la avenida Central una persona del sexo masculino de la PGJE le solicitd
su ayuda para realizar una reconstruccién de hechos, a lo cual accedio. Después le
indicaron que subiera al auto a una persona, de quien el dia de su testimonio supo
que se llama José Luis Lopez, y la metiera al motel denominado La Primavera; le
dijeron que José Luis deberia ir agachado del lado del copiloto y que seria filmado.
Dijo que al ingresar al motel los esperaban varias personas en una habitacion, al
parecer la numero 4, y en ese lugar le pidieron que se colocara a un lado de la
cabecera de la cama, al momento en que le pedian a José Luis que aclarara en qué
posicion estaba acostada la persona que al parecer lo acompaiiaba, lo que provoco
una discusion. Agregd que personal de la Procuraduria le pedia a José Luis que
explicara con qué habia golpeado a la otra persona y que observo que estaba
indeciso ante los cuestionamientos que le hacian. Narr6 que el presentado se salid
del cuarto con otra persona de la Procuraduria, y al regresar José Luis traia una
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llave de las tipo “L” que se utilizan para cambiar llantas de vehiculo, entonces le
pidieron que dijera como le habia pegado a la otra persona, pero José Luis solo
movia la cabeza e hizo la maniobra como si golpeara a alguien en el piso. Después
le preguntaron qué habia hecho con el cuerpo, a lo que no contesto. El testigo
afiadio que después de eso le pidieron que sacara el carro, lo metiera en reversa al
estacionamiento de la habitacion y que abriera la cajuela, a la cual se introdujo una
persona, la cerraron y enseguida la sacaron. Dijo que posteriormente le pidieron
que saliera del motel acompafiado de una persona de la Procuraduria, quien se
subid del lado del copiloto, dirigiéndose rumbo a la zona de la Minerva, en una
calle cercana a la avenida Agustin Yéaiiez; se pararon en un lugar donde habia unos
botes de basura, en donde estaban mas personas de la Procuraduria junto con José
Luis, y escuchd que lo cuestionaban sobre el lugar y una ropa que habia en los
tambos o botes de basura. De ahi se fueron a una calle cercana de la que no recordo
su nombre, ubicada entre la calle de Lopez Cotilla y la avenida La Paz; aclar6 que
en el trayecto seguia acompafiado de la persona de la Procuraduria, mientras que
José Luis era trasladado por personal de dicha dependencia, y escuchd que ahi
habian encontrado el auto donde estaba el caddver, por lo que la persona de la
Procuraduria que lo acompanaba le pidid que se estacionara en ese lugar y que
esperara para que le pagaran. Afiadi6 que cuando estaban en el motel le dijeron
textualmente a José Luis: “a ver, cabron, mueve el carro”, pero cuando intentd
prenderlo lo hizo con la velocidad y el freno de mano puestos, por lo que se apagd
el automotor. Por ultimo, el testigo agregd que nunca observéd que golpearan a José
Luis, pero si aprecié que estaba decaido, cansado, inseguro y triste.

18. Documental privada consistente en una carta extendida por la doctora Laura E.
Gutiérrez Mexia, fechada el 10 de octubre de 2005; en ella manifiesta que el
agraviado José Luis Lopez Gonzélez se presentd a su consultorio el 13 de octubre
de 2003 con una gingivitis ulcerosa necrotizante, que tiene como una de sus
principales etiologias el que el paciente se encuentre bajo un fuerte estrés.

19. Oficio del 4 de noviembre de 2005, suscrito por el licenciado Santiago Medina
Rodriguez, actual director del Reclusorio Preventivo del Estado de Jalisco, al cual
anexo en copia certificada:

a) Oficio 2185/2002 del 29 de agosto de 2002, suscrito por el licenciado José de
Jesus Herrera Bocanegra, agente del ministerio publico especial para la
investigacion de homicidios intencionales, mediante el cual remitid en calidad de
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detenido al agraviado José Luis Ldépez Gonzalez al interior del Reclusorio
Preventivo del Estado donde fue recibido a las 18:54 horas del mismo dia.

b) Oficio del 30 de agosto de 2002, suscrito por el licenciado Esteban Olivares
Jiménez, entonces director del Reclusorio Preventivo, a través del cual ordeno al
subdirector de vigilancia y custodia de ese centro poner en inmediata libertad al
agraviado José Luis Lopez Gonzalez por haber sido privado de su libertad de
manera ilegal.

c) Oficio D/3138/2002 del 31 de agosto de 2002, suscrito por el comandante
Fernando Ayala Mascorro, coordinador general de la Policia Investigadora del
Estado, mediante el cual inform6 al juez sexto de lo Criminal que se dejo a su
disposicion en el Reclusorio Preventivo a José Luis Lopez Gonzalez, con motivo

del cumplimiento de la orden de aprehension que girdé en su contra en la causa
penal 434/2002.

d) Oficio 2716 suscrito por el licenciado Gregorio Ramirez Puente, juez séptimo de
lo Criminal, mediante el cual el 27 de junio de 2003 ordend al director general del
Reclusorio Preventivo que dejara en inmediata libertad a José Luis Lopez
Gonzélez, en cumplimiento a la sentencia dictada por ese Juzgado.

e) Oficio del 27 de junio de 2003, suscrito por el licenciado Esteban Olivares
Jiménez, entonces director del Reclusorio Preventivo, a través del cual ordeno al
subdirector de vigilancia y custodia de ese centro poner en inmediata libertad al
agraviado José Luis Lopez Gonzdlez, por haber sido absuelto de la acusacioén de
homicidio.

20. Acta circunstanciada de las 14:00 horas del 11 de noviembre de 2005, suscrita
por un visitador adjunto de este organismo, en la que consta que se presento en las
instalaciones del Reclusorio Preventivo del Estado, en donde recabd copia
certificada del parte médico expedido por personal de dicho centro carcelario al
ingreso de José Luis Lopez Gonzélez, rendido a las 20:45 horas del 31 de agosto de
2002; en €l se asentd que no presentd huella de violencia fisica externa visible.

21. Oficio 471/05 del 15 de noviembre de 2005, suscrito por el doctor Fernando
Novelo Otero, médico de este organismo, que contiene su opinion médica respecto
a la etiologia de la gingivitis, en la que expresa:
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La gingivitis es una enfermedad que se caracteriza por inflamacion de las encias y de las
distintas variedades esta la ulcerosa; la que es ocasionada por infeccion producida por la
espiroqueta de Vincent, presentando ulceras en encias y otras partes de la boca.

Puede estar ocasionada por enfermedad sistémica, o déficit nutricional o el contacto con
agentes irritantes o alergenos, el eritema multiforme, candidiasis, sifilis, signos de
tuberculosis pulmonar o anemia, y también la reduccion general de las secreciones
exocrinas (secrecion externa de una glandula), finalmente el descuido en el aseo bucal.

22. Oficio 472/05 del 15 de noviembre de 2005, suscrito por la doctora Ana Isabel
Neri Alonso, médica de este organismo, que contiene su opinion respecto a la
etiologia de la gingivitis, en la que expresa:

La gingivitis ulcerosa necrozante es una infeccibn no contagiosa y que
microbiologicamente es debida a un bacilo (bacteria en forma de baston ) fusiforme
(estructura afilada en sus extremos) con relacién simbidtica con una espiroqueta (bacteria
movil y en forma de espiral), llamada treponema Vincentii, que suele destruir las papilas
interdentales a la encia marginal, cuando las lesiones se extienden al paladar blando y
orofaringe se habla de angina de Vincent.

La predisposicion a esta infeccion por lo general se asocia a la higiene oral defectuosa o
deficiente y es particularmente frecuente en sujetos que viven en condiciones de
hacinamiento, mala nutricibn e imunocomprometidos (defensas inmunoldgicas
disminuidas).

III. MOTIVACION Y FUNDAMENTACION

De los antecedentes y hechos, evidencias e investigaciones practicadas por este
organismo se concluye que los agraviados Javier Tierrafria Ramirez y José Luis
Lopez Gonzélez fueron privados ilegalmente de su libertad, y que este ultimo
resultd lesionado durante el tiempo que permanecid en calidad de detenido a
disposicion del titular de la agencia dos de homicidios intencionales de la PGJE.

a) Del derecho a la legalidad y seguridad juridica

Como quedo plenamente acreditado, el 28 de junio de 2002, en la calle Ingeniero
Gabriel Castanos, frente a la finca marcada con el numero 18, se localizd
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estacionado un vehiculo marca Nissan, azul y amarillo, del sitio 37, con placas de
circulacion 20-97-GME del estado de Jalisco. En el interior de su cajuela se
encontrd el cuerpo sin vida de una persona del sexo masculino. A la postre la
sefiora Ana Rosa Maxemin Rivas identifico el cuerpo encontrado como el de su
esposo, que en vida llevd por nombre Adolfo de Loza Padilla. (evidencia 2, inciso

a)

El 2 de agosto de 2002 la sefiora Ana Rosa declar6 ante la representacion social que
habia recibido una llamada telefonica de una persona del sexo masculino que se
hizo llamar “Cristy”, quien le inform6 que su esposo Adolfo de Loza Padilla fue
privado de la vida por un homosexual, a quien identificé como Oscar Trejo, alias
La Viridiana, por lo que el licenciado Jos¢ de Jesus Herrera Bocanegra, en esa
misma fecha dict6 un acuerdo mediante el cual ordend la investigacion,
localizacion y presentacion de las personas apodadas La Cristy y Viridiana.
(evidencias 2, incisos ¢ y d)

Sin embargo, en dicha orden el agente del ministerio publico contravino la garantia
individual prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, puesto que ese acto de molestia carecid de la fundamentacion
exigida por el precepto constitucional en cita, es decir, no fundd su disposicion
como lo exige el dispositivo sefialado, que a la letra dice:

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde
y motive la causa legal del procedimiento...

Por su parte, el Poder Judicial de la federacion, con el fin de interpretar la
semantica de la garantia aludida, emiti6 los siguientes criterios:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: IX, Enero de 1999

Tesis: V1.20. J/123

Péagina: 660

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, NO EXISTE CUANDO EL ACTO NO SE

ADECUA A LA NORMA EN QUE SE APOYA.
Todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y motivado, de manera que si
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los motivos o causas que tomd en cuenta el juzgador para dictar un proveido, no se
adecuan a la hipotesis de la norma en que pretende apoyarse, no se cumple con el
requisito de fundamentacion y motivacion que exige el articulo 16 constitucional, por
tanto, el acto reclamado es violatorio de garantias.

Novena Epoca

Instancia: OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: XVI, Octubre de 2002

Tesis: 1.80.P.4 P

Pagina: 1415

ORDEN DE LOCALIZACION Y PRESENTACION EMITIDA POR EL MINISTERIO
PUBLICO EN EJERCICIO DE SU FACULTAD INVESTIGADORA. CONSTITUYE
UN ACTO DE MOLESTIA QUE DEBE RESPETAR LA GARANTIA DE
LEGALIDAD. La orden de localizacion y presentacion girada por el Ministerio Publico
en ejercicio de la facultad investigadora prevista por el articulo 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, constituye un acto de molestia para el
gobernado que restringe de manera provisional o preventiva un derecho, con el objeto de
proteger determinados bienes juridicos y es legal siempre y cuando preceda mandamiento
escrito debidamente fundado y motivado. Por tanto, si dicho acto de molestia no contiene
los preceptos legales en que se funda, ni las razones o circunstancias que sustenten la
causa legal del procedimiento, asi como la adecuacion entre los fundamentos aplicables y
los motivos aducidos, a fin de que su destinatario cuente con los elementos para
defenderse del mismo, debe declararse inconstitucional por contrariar la garantia de
legalidad que preserva el articulo 16 de la Carta Magna.

Aun asi, a las 13:50 horas del 27 de agosto de 2002 el agente del ministerio publico
recibio el oficio 1014/2002 suscrito por Rafael Raygoza Goémez, José Manuel
Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar, mediante el cual rindieron su informe
de investigacion, asi como la presentacion de José Luis Lopez Gonzélez y Javier
Tierrafria Ramirez. En dicho comunicado manifestaron que:

Continuando con las investigaciones nos trasladamos a la calle ingeniero Gabriel
Castanos en el Sector Juarez, donde entrevistamos a varios vecinos los cuales negaron sus
generales pero indicaron que existia un vecino con la media filiacion del Viridiana el que
vivia en el nimero 77 de esa misma calle, incorporando un operativo de vigilancia,
observamos al sujeto de ese domicilio...

Precisaron que posteriormente, en compafiia del licenciado José de Jesus Herrera
Bocanegra, entrevistaron al sujeto que tenian vigilado, quien se mostr6é nervioso y
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al preguntarle sus generales, entre sus apodos reconocié que le decian Viridiana,
razon por la cual lo trasladaron a las oficinas de la PGJE. (antecedentes y hechos 7
y evidencia 2, inciso f)

En el mismo informe asentaron que al entrevistar a José Luis Lopez Gonzélez, éste
reconocio la forma en que participo en los hechos relativos al homicidio de Adolfo
de Loza Padilla, y que a la Unica persona que le comentd sobre el hecho fue a su
amigo Javier Tierrafria Ramirez, razon por la cual los policias investigadores se
trasladaron al domicilio de éste, quien al ser entrevistado les informo que si conocia
a José Luis Lopez Gonzdlez, y que en una ocasion José Luis le comento que tenia
un amante que era taxista, con el que tuvo problemas y lo privé de la vida.
(evidencia 2, inciso f)

Al analizar dicho documento se advierte que los policias investigadores jamas
precisan el dia y hora en que capturaron a José Luis Lopez Gonzalez; no obstante
ello, en el informe que rindieron a esta Comision asentaron que su localizacion y
presentacion fue el 27 de agosto de 2002. (antecedentes y hechos 7)

Este informe se contrapone con la queja presentada por Lépez Gonzalez, ya que
asegurd que fue capturado por los agentes investigadores el 26 de agosto de 2002
alrededor de las 21:00 horas; sin embargo, s6lo obra su sefialamiento carente de
apoyo juridico por otra prueba, lo que impide que se tenga por cierta tal afirmacion.
(antecedentes y hechos 3)

No obstante lo anterior, llama la atencion que en el oficio 1014/2002 del 27 de
agosto de 2002, mediante el cual los policias investigadores Rafael Raygoza
Gomez, Luis Manuel Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar rindieron su
informe de investigacidn, localizacion y presentacion de dos personas de apodos
Cristy y Viridiana, asentaron que tomaron conocimiento de los hechos a las 9:15
horas del 28 de junio de 2002; sin embargo, no hacen referencia a las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que realizaron las diversas investigaciones que dicen
llevaron a cabo hasta la presentacion de José Luis Lopez Gonzalez y Javier
Tierrafria Ramirez ante el agente del ministerio publico, y si bien es cierto que
sefialan los lugares, no precisan la fecha y hora en que las hubieran realizado, lo
que también resulta violatorio de sus derechos humanos, toda vez que no existe
certeza juridica de la hora exacta en que quedaron José Luis y Javier bajo su
responsabilidad. Lo anterior contraviene a las formalidades del proceso penal que
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se establecen en el articulo 9, fracciones 1 y II, del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado y, como consecuencia, la garantia de legalidad y seguridad
juridica prevista en el articulo 14 constitucional, que prevé las formalidades que las
autoridades deben cumplir para la privacion de la libertad de las personas; es por
ello que debe tomarse en consideracion que el espiritu de la Constitucion federal, al
tutelar el derecho a la libertad, hace hincapié en tiempo, ya que limita por horas la
privacion de la libertad. Es evidente que las autoridades ministeriales y de la policia
investigadora, para cumplir con mayor eficiencia y profesionalismo sus funciones,
deben sefialar en sus actuaciones a qué hora acontecen los hechos (lo cual no se
hizo en el caso que nos ocupa), para asi poder analizar su legalidad y el
cumplimiento irrestricto que debe tener toda autoridad a la Carta Magna, como se
propuso en la Recomendaciéon 10/2004.

Asimismo, cabe sefialar que el licenciado José de Jesus Herrera Bocanegra integro
de manera irregular la averiguacion previa, al no practicar las diligencias para
acreditar los elementos del tipo penal y la probable responsabilidad del inculpado;
por el contrario, de manera negligente dictdé un acuerdo de detencién a las 22:15
horas del 27 de agosto de 2002 en contra de Jos¢ Luis Lopez Gonzalez, por su
presunta responsabilidad en la comision del delito de homicidio calificado en
agravio de Adolfo de Loza Padilla, sin que se dieran los supuestos que en el caso
especifico establece el articulo 145 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado; tan es asi, que el 30 de agosto de 2002 el licenciado David Rey Arceo
Maldonado, juez sexto de lo penal por ministerio de ley, dictd acuerdo en el que no
ratificd de legal la detencion de José Luis Lopez Gonzdlez ordenada por el
ministerio publico, al argumentar que en la detencidén no se dio la figura de la
flagrancia, y tampoco acreditd fehacientemente la imposibilidad de acudir ante la
autoridad judicial para solicitar su captura, ni que tuviera la intencion de sustraerse
de la accidén de la justicia, por lo que decretd su inmediata libertad, resolucion
consentida por el agente del ministerio publico adscrito al Juzgado, al no interponer
recurso legal alguno, por lo que el licenciado Herrera Bocanegra viol6 también con

ello el derecho a la legalidad y seguridad juridica del quejoso. (evidencias 2, inciso
bb)

Al respecto, los tribunales colegiados del Poder Judicial de la federacién han
emitido diversos criterios, entre ellos el siguiente:

Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: IX, Febrero de 1999

Tesis: XII.10.12 P

Pégina: 496

DETENCION MINISTERIAL. REQUISITOS.

El articulo 16 constitucional, parrafo quinto permite al Ministerio Publico, bajo su
responsabilidad, efectuar detenciones, fundando y expresando los indicios que lo motiven
a ello; los cuales deben comprender dos aspectos; el primero, relativo a determinar con
qué datos se apoya para presumir que el sujeto que se pretende detener es el autor de un
ilicito; y en segundo término, cudles son los elementos que le sirvieron de base para
considerar que existe el riesgo fundado de que el indiciado se pueda sustraer a la accion
de la justicia. Ahora bien, si el Ministerio Publico ordena la detencién de un sujeto
teniendo como Unico indicio el parte informativo rendido por la Policia Judicial, en el que
cumple con la investigacién ordenada por éste, informando que un sujeto es el autor de un
hecho, pero no indica cuéles son las fuentes de donde proviene dicha informacion, y
menos cual fue el método o pasos que siguid para arribar a esa conclusion, es
incuestionable que tal actuaciéon no puede servir de base para sostener una orden de
detencion ministerial.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos, adoptada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948, la cual forma parte del
Derecho Consuetudinario Internacional, reconoce:

Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona.

Por su parte, el Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley expone:

Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo
momento los deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a
todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion.

Articulo 2. En el desempeio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir
la ley respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderdn los
derechos humanos de todas las personas.

En las Directrices sobre la Funcion de los Fiscales, aprobadas por el Octavo
Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del
Delincuente, celebrado en La Habana, Cuba, el 27 de agosto al 7 de septiembre de
1990, se establece:
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12. Los fiscales, de conformidad con la ley, deberan cumplir sus funciones con
imparcialidad, firmeza y prontitud, respetar y proteger la dignidad humana y defender los
derechos humanos, contribuyendo de esa manera a asegurar el debido proceso y el buen
funcionamiento del sistema de justicia penal.

13. En cumplimiento de sus obligaciones, los fiscales:

[.]

b) Protegeran el interés publico, actuaran con objetividad, tendran debidamente en cuenta
la situacion del sospechoso y de la victima, y prestaran atencion a todas las circunstancias
pertinentes, prescindiendo de que sean ventajosas o desventajosas para el sospechoso;

b) Del derecho a la libertad personal

Una vez encontrandose a disposicion del ministerio publico, los presentados José
Luis Lopez Gonzalez y Javier Tierrafria Ramirez rindieron declaracion. El primero
de los mencionados aceptd su participacion en el homicidio de Adolfo de Loza
Padilla, en tanto que el segundo dijo que José Luis le habia comentado el crimen,
pero sin que hubiese aportado mas datos, ya que su atesto fue de oidas.
(antecedentes y hechos 1 y 5, y evidencias 2 j)

Al respecto, el agente del ministerio publico estim6 oportuno desahogar una
diligencia de reconstruccion de hechos, para lo cual solicito la anuencia del
indiciado, por lo que a las 16:05 horas del 27 de agosto de 2002 levant6 una
constancia en la que afirmé que José Luis Lopez Gonzélez dio su consentimiento
para dicha diligencia; sin embargo, personal de este organismo al tener a la vista el
contenido de un video que filmo personal del IJCF durante el desahogo de la citada
diligencia, se advirti6 en una toma que José Luis Lopez Gonzéalez se encontraba
esposado en una camioneta. Esto fue corroborado con el testimonio de Roberto
Lépez Gonzélez, quien manifestd que como a las 20:40 horas del 27 de agosto de
2002 sali6 de su domicilio y escucho que le hablé su hermano José Luis, por lo que
volted y lo vio en la caja de una camioneta pick up de color blanco, junto con otro
muchacho que traia una playera con el logotipo del gimnasio Gold’s Gym, y que su
referido hermano alz6 los brazos mostrandole que estaba esposado de sus manos, lo
que quiere decir que no se encontraba en calidad de presentado, como lo afirmaron
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en sus informes el agente del ministerio publico y los policias investigadores
involucrados en la queja, sino que realmente se encontraba detenido.

Por otro lado, los policias investigadores Rafael Raygoza Gomez, Luis Manuel
Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar afirmaron que el sefor Javier Tierrafria
Ramirez no estuvo presente en la citada diligencia de reconstruccion de hechos; sin
embargo, este organismo encontrd suficientes elementos para acreditar que esta
afirmacion es falsa, y que ademas se atentd contra la libertad personal del citado
agraviado, ya que ¢l afirmd que con posterioridad a su declaracion fue trasladado a
un lugar donde se recre6 la escena del crimen [sic], pero aclard que no participd en
la diligencia, lo que quedd demostrado con el dicho del licenciado Rigoberto
Gutiérrez Camarena, defensor de oficio del STJE, y del perito del IJCF Angel
Alejandro Vaca Pérez, quienes afirmaron en la declaracion que rindieron a esta
Comision el 25 y 26 de marzo de 2003 respectivamente, que Javier Tierrafria
Ramirez si estuvo presente en dicha diligencia; incluso el citado perito agregd que
se solicitd a Javier Tierrafria que hiciera las veces del occiso; sin embargo, en el
momento en que José Luis intentd levantarlo, no lo pudo, razon por la cual tuvo
que ser sustituido por el perito Ignacio Aguilar Cruz. Por lo anterior resulta
evidente que se viold el derecho a la libertad personal tanto de José Luis Lopez
Gonzélez como de Javier Tierrafria Ramirez, ya que la presencia de los policias en
el lugar y la circunstancia de que José Luis estaba esposado permiten concluir que
su libertad estaba restringida. (antecedentes y hechos 1, 2 y 3, y evidencias 2,
incisos h, 1, k, 8,9, 10 y 15).

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos refiere:

Articulo 14. Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde
y motive la causa legal del procedimiento...

Por su parte, la Declaracion Universal de los Derechos Humanos establece:

Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona.

33



Articulo 9. Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado.

La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, aprobada en la
Novena Conferencia Internacional Americana Bogota, Colombia, 1948, expone:

Articulo XXV. Derecho de proteccion contra la detencion arbitraria

Nadie puede ser privado de su libertad, sino en los casos y segun las formas establecidas
por leyes preexistentes...Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene
derecho a que el juez verifique sin demora la legalidad de la medida, y a ser juzgado sin
dilacién injustificada o, de lo contrario, a ser puesto en libertad. Tiene derecho también a
un tratamiento humano durante la privacion de su libertad.

En el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, ratificado por nuestro
pais el 24 de marzo de 1981, y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20
de mayo del mismo afio, se establece:

Articulo 9.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser
sometido a detencion o privacion arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida sera informada, en el momento de su detencion, de las razones
de la misma, y notificada sin demora, de la acusacion formulada contra ella...

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos, aprobada por el Senado
mexicano el 18 de diciembre de 1980 y publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 7 de mayo de 1981, establece:

Articulo 7. Derecho a la libertad personal.

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones
fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes
dictadas conforme a ellas.

3. Nadie puede ser sometido a detencidon o encarcelamiento arbitrarios.

El Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley,
aprobado por la Asamblea General de la Organizacion de las Naciones Unidas en
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su resolucion 34/169 el 17 de diciembre de 1979, explica:

Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo
momento los deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a
todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion.

Articulo 2. En el desempeio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir
la ley respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderdn los
derechos humanos de todas las personas.

Articulo 3. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley podran usar la fuerza sélo
cuando sea estrictamente necesario y en la medida que lo requiera el desempeno de sus
tareas.

La Constitucion Politica del Estado de Jalisco en su articulo 4° versa:

Toda persona, por el solo hecho de encontrarse en el territorio del Estado de
Jalisco, gozara de los derechos que establece esta Constitucion, siendo obligacion
fundamental de las autoridades salvaguardar su cumplimiento. Se reconocen como
derechos de los individuos que se encuentren en el territorio del Estado de Jalisco,
los que se enuncian en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como los contenidos en la Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos
proclamada por la Asamblea General de las Naciones Unidas y en los tratados,
convenciones o acuerdos internacionales que el Gobierno Federal haya firmado o
de los que celebre o forme parte.

El Cédigo Penal del Estado de Jalisco en su articulo 146 sefiala:

Articulo 146. Comete el delito de abuso de autoridad todo servidor publico, sea
cual fuere su categoria, que incurra en alguno de los casos siguientes:

IV. Cuando ejecute, autorice o permita cualquier acto atentatorio a los derechos
garantizados por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y por
la del Estado;

[.]

X. Cuando, en el ejercicio de sus funciones, tenga conocimiento de una privacion
ilegal de la libertad y no la denunciase inmediatamente a la autoridad competente
o no la haga cesar, también inmediatamente si esto estuviere en sus atribuciones.

c¢) Del derecho a la privacidad
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Como parte de la queja presentada por Laura Patricia Lopez Gonzalez, afirmé que
como a las 20:30 horas del 27 de agosto de 2002 lleg6 a su domicilio su hermano
Roberto Lopez Gonzalez, acompaiiado de dos elementos de la policia
investigadora, los cuales se introdujeron a su vivienda e hicieron algunas
revisiones. Roberto le dijo que esos policias traian detenido a José Luis, por lo que
ella de inmediato sali® de su casa, vio a varios elementos de la Policia
Investigadora que iban en dos camionetas blancas y seis carros tipo Sentra de color
gris. Esto se corrobor6d con el atesto de Roberto y de la menor Marcela Lopez
Gonzélez, quienes afirmaron que el dia que se llevo a cabo la reconstruccion de
hechos en la que se vio involucrado José¢ Luis, dos elementos de la Policia
Investigadora del Estado, sin contar con la orden de autoridad correspondiente, se
introdujeron a su domicilio y esculcaron en parte de la finca. (antecedentes y
hechos 2, y evidencias 8 y 14)

Al respecto, cabe mencionar que quienes declararon en este sentido tienen una
relacion de parentesco entre si; sin embargo, esta situacion no es suficiente para
desestimar su version al considerar la propia naturaleza del hecho que afirman
presenciaron, ya que este acontecimiento se llevd a cabo en el interior de la finca
que habitan en comun, al igual que la presencia de los policias investigadores en el
lugar se justifica con la diligencia de reconstruccion de hechos ordenada por el
licenciado José de Jesus Herrera Bocanegra, aunado a que dichos policias durante
el tramite de la queja no aportaron ningun medio de prueba que pudiera dar por
incierto el acto que se analiza.

De lo anterior se concluye que el 27 de agosto de 2002, fecha en que se llevo a
cabo la reconstruccion de hechos ordenada por el agente del ministerio publico,
relativa a la averiguacion previa 126/2002, dos elementos de la Policia
Investigadora del Estado se introdujeron sin causa legalmente justificada a la
vivienda de la familia Lopez Gonzdlez, causando con ello alteraciéon a los
residentes y violentando su privacidad.

Al respecto, como los policias investigadores que participaron en la reconstruccion
de hechos estaban bajo las 6rdenes del licenciado José de Jesuis Herrera Bocanegra,
como lo previene el articulo 21 constitucional, se colige que con su autorizacion
llevaron a cabo el cateo a la casa de los quejosos, pasando por alto que para hacerlo
debian contar previamente con la orden de autoridad judicial competente, como lo
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dispone el articulo 16 nuestra Carta Magna.

Los articulos 16 y 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
prevén:

Articulo 16. ...En toda orden de cateo, que solo la autoridad judicial podra expedir y que sera
escrita, se expresard el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que hayan de
aprehenderse y los objetos que se buscan, a lo que unicamente debe limitarse la diligencia,
levantandose al concluirla, un acta circunstanciada, en presencia de los testigos propuestos
por el ocupante del lugar cateado o en su ausencia o negativa, por la autoridad que practique
la diligencia.

Articulo 21. La imposicion de las penas es propia y exclusiva de la autoridad judicial. La
investigacion y persecucion de los delitos incumbe al Ministerio Publico, el cual se auxiliara
con una policia que estara bajo su autoridad y mando inmediato...

Declaracion Universal de los Derechos Humanos:

Articulo 12. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona
tiende derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques.

Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre:

Articulo V. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra los ataques
abusivos a su honra, a su reputacion y a su vida privada y familiar.
Articulo IX. Toda persona tiene el derecho a la inviolabilidad de su domicilio.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos:

Articulo 17.

1. Nadie seré objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o €sos
ataques.

Convencion Americana sobre Derechos Humanos:

Articulol1. Proteccion de la honra y de la dignidad.
1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.
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2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de
su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o
reputacion.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos
ataques.

Codigo Penal del Estado de Jalisco:

Articulo 191. Se impondran de seis meses a dos afios de prision al que, sin motivo
justificado y sin orden de autoridad competente se introduzca a un departamento,
vivienda, aposento o casa habitacion o a sus dependencias...

Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Jalisco:

Articulo 38. La Policia Investigadora que se encuentra bajo el mando directo e inmediato
del Ministerio Publico se encontrard adscrita a las unidades administrativas que
correspondan conforme a los acuerdos del Procurador y sus agentes tendran las siguientes
atribuciones:

L.

II. Ejecutar las 6érdenes de comparecencia, aprehension, reaprehension y cateo que emitan
los 6rganos jurisdiccionales y ejecutar las ordenes y diligencias que el Ministerio Publico
le asigne.

III. Llevar a cabo, las investigaciones de hechos delictivos en los términos de las
instrucciones que al efecto emita el Procurador o el Ministerio Publico.

d) Del derecho a la integridad fisica

Como antecedente cabe citar que los agraviados Javier Tierrafria Ramirez y José
Luis Lopez Gonzalez precisaron que fueron sometidos a una investigacion por
policias investigadores que cumplimentaron sus respectivas oOrdenes de
presentacion ante el agente del ministerio publico, y que como método se valieron
de agresiones fisicas y psicologicas para obligarlos a que rindieran su declaracion
ante la representacion social en los términos que a su vez les proponian. José Luis
afirmo que fue esa la razon por la que confesod haber participado en el homicidio
del sefior Adolfo de Loza Padilla, en tanto que Javier Tierrafria Ramirez depuso
como presunto testigo de oidas de dicho crimen.
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Este organismo enfoco la investigacion a la presunta tortura de los agraviados; sin
embargo, no se encontraron elementos suficientes y eficaces para tenerla por
probada, ya que s6lo obra en la queja como indicio la acusacion de ambos.

Asimismo, se allegd al expediente de queja la documental privada consistente en
una carta extendida por la doctora Laura E. Gutiérrez Mexia, fechada el 10 de
octubre de 2005; en ella manifiesta que el agraviado José Luis Lépez Gonzilez se
presentd a su consultorio el 13 de octubre de 2003 con una gingivitis ulcerosa
necrotizante, que tiene como una de sus principales etiologias el que el paciente se
encuentre bajo un fuerte estrés (evidencia 18); sin embargo, este documento por si
solo no es suficiente para acreditar que dicho estrés fue originado por los actos de
tortura de los que el sefior José Luis Lopez Gonzalez dijo haber sido objeto, ademas
de que es discordante con las opiniones médicas emitidas por los doctores de este
organismo, quienes coinciden en sefalar que la gingivitis no es propiamente
producto de estrés, sino de una infeccidon producida por la espiroqueta de Vincent.
(evidencias 21 y 22)

Por otro lado, no debe escapar de andlisis el parte médico 6433 elaborado a las
01:00 horas del 28 de agosto de 2002 por personal del IJCF, en el que se asent6d que
José Luis Lopez Gonzdlez a esa hora y fecha no presentaba huella de violencia
fisica. Sin embargo, a las 20:10 horas del mismo dia, un visitador de guardia dio fe
que José Luis tenia “una ligera inflamacion (chichdn) apenas perceptible al tacto,
en la parte izquierda de la cabeza”, hecho que también se corrobord con el parte
médico elaborado a las 19:30 horas del 29 de agosto de 2002 por personal del
Reclusorio Preventivo de la Zona Metropolitana, en el que se asentd que presentaba
un hematoma al parecer producido por agente contundente localizado en parietal
izquierdo de aproximadamente 2 cm de extension. (evidencias 1, 2, inciso s, y 6)

Al retrotraernos a los hechos narrados por José Luis Lopez Gonzalez, éste refirio
que a las 21:00 horas del 26 de agosto de 2002 fue detenido en la calle por
elementos de la Policia Investigadora del Estado como a veinte metros de su
domicilio. Precisé que tres de ellos lo sujetaron y lo subieron a una camioneta
blanca, tipo pick up, marca Ford, y que lo llevaron a un lugar que no pudo ver en
ese momento, pero luego supo que era un cuarto con sillas, en donde le quitaron las
esposas y le amarraron los brazos por la espalda, le pusieron vendas distintas en
0jos y pies, y lo acostaron boca arriba en el piso. Después una persona lo sujet6 del
cuello y otra de los pies, enseguida le colocaron un trapo mojado en la cara, sobre
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el cual echaron agua que le entraba por la nariz y boca, provocandole asfixia. El les
preguntd en qué querian que colaborara, y luego lo cuestionaron sobre un taxista de
nombre Adolfo que fue encontrado muerto en la cajuela de su propio auto de
alquiler, pero como no les contestaba lo que ellos querian, le volvian a poner el
trapo y a echarle agua. Dijo que con motivo de esos actos de tortura tuvo que
aceptar que habia matado al taxista con una llave “L” para cambiar birlos de
llantas; sefiald que durante el interrogatorio, cada que se equivocaba o les decia
algo que no les parecia, lo golpeaban en la cabeza con el pufio, y en los oidos con la
mano abierta. Afiadid que cuando aceptd decir lo que ellos querian, lo pararon en
una equina del cuarto, le quitaron la venda y lo amenazaron con dispararle si
volteaba a verlos. Fue hasta después de dos o tres horas cuando le desamarraron
pies y manos, pero lo esposaron a una ventana hasta que amanecid; y uno de los
agentes le dio un pufietazo en el abdomen. Sefial6 que como a las diez horas del 27
de agosto de 2002, uno de los elementos lo llevd a declarar ante un agente del
ministerio publico del area de homicidios intencionales, y que por temor a que lo
volvieran a torturar tuvo que declarar todo lo que le habian dicho los elementos de
la policia investigadora. Precis6 que por la tarde lo llevaron al motel donde ocurrié
el homicidio para recrear la escena del crimen, lugar en el que un policia
investigador le dio un pufietazo en la cabeza porque no quiso manejar el taxi del
fallecido.

Como se advierte, los actos de tortura de los que José Luis dijo haber sido objeto
ocurrieron los dias 26 y 27 de agosto de 2002; sin embargo, como ya se dijo en
parrafos anteriores, las pruebas e investigaciones practicadas por esta Comision no
fueron suficientes para acreditar que la investigacion se hubiese iniciado desde el
26 de agosto de 2002. Por lo que ve a los senalamientos de agresiones fisicas del
27, al ser revisado por un médico del IJCF a las 01:00 horas del 28 de agosto de
2002, éste asentd en el parte médico 6433 que no presentaba huellas de violencia
fisica visibles, situacion que impide tener por cierta la acusacién de Loépez
Gonzélez respecto a que fue victima de tortura, lo que se desacredita de igual forma
con las afirmaciones de los peritos del IJCF, del defensor de oficio y del sefior
Francisco Javier Mufoz Lara (taxista), quienes tuvieron intervencion en la
diligencia de reconstruccion de hechos y coincidieron en sefialar que José Luis no
fue objeto de agresiones fisicas durante el desahogo de la citada diligencia.

No obstante lo anterior, si existen elementos suficientes para concluir que la lesion
que le observo el visitador adjunto a las 20:10 horas del 28 de agosto de 2002, y
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que se corrobord con el parte médico de ingreso al reclusorio, se le ocasiond
mientras estuvo bajo la responsabilidad de personal de la PGJE. No se puede
afirmar que dicha lesion haya sido con el fin de obtener su confesion o como medio
de la investigacion iniciada en su contra o mientras se desahogaba la diligencia de
reconstruccion de hechos, ya que el parte médico 6433 se elabord horas después de
que habia terminado dicha diligencia y aun no presentaba la referida lesion, pero si
queda claro que le fue ocasionada en el tiempo en que se encontraba en calidad de
detenido y a disposicion del licenciado José de Jesis Herrera Bocanegra, quien
tuvo la obligacion de velar por su integridad fisica.

En la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se advierte:

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones,
sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedimiento

Articulo 19. ...Todo maltratamiento en la aprehension o las prisiones, toda molestia que se infiera
sin motivo legal; toda gabela o contribucion, en las carceles, son abusos que seran corregidos por
las leyes y reprimidos por las autoridades.

Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de mutilacion y de infamia, la marca, los azotes, los

palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la confiscacion de bienes y cualesquiera
otras penas inusitadas y trascendentales.

Declaracion Universal de los Derechos Humanos:
Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona.

Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre:

Articulo I. Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona.

Articulo V. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra los ataques
abusivos a su honra, a su reputacion y a su vida privada y familiar.

Articulo XXV [...] Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene derecho a
que el juez verifique sin demora la legalidad de la medida, y a ser juzgado sin dilacion
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injustificada, o de lo contrario, a ser puesto en libertad. Tiene derecho también a un
tratamiento humano durante la privacion de su libertad.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos:

Articulo 9. 1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.
Nadie podra ser sometido a detencion o privacion arbitrarias. Nadie podra ser privado de
su libertad, salvo por las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento
establecido en ésta.

Articulo 10.1. Toda persona privada de libertad sera tratada humanamente y con el respeto
debido a la dignidad inherente al ser humano

Convencion Americana sobre Derechos Humanos:

Articulo 5. Derecho a la integridad personal.

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.

2 [...] Toda persona privada de libertad serd tratada con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano.

Articulo 7. Derecho a la libertad personal.
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley:

Articulo 2. En el desempeio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir
la ley respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderdn los
derechos humanos de todas las personas.

Articulo 6. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley aseguraran la plena
proteccion de la salud de las personas bajo su custodia y, en particular tomaran medidas
inmediatas para proporcionar atencion médica cuando se precise.

El Cédigo Penal del Estado de Jalisco en su articulo 146 sefiala:

Articulo 146. Comete el delito de abuso de autoridad todo servidor publico, sea cual fuere
su categoria, que incurra en alguno de los casos siguientes:

II. Cuando en el ejercicio de sus funciones o con motivo de ellas, hiciere violencia a una
persona sin causa legitima, o la vejare;

[.]

IV. Cuando ejecute, autorice o permita cualquier acto atentatorio a los derechos
garantizados por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y por la del
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Estado;
[...]

X. Cuando, en el ejercicio de sus funciones, tenga conocimiento de una privacion ilegal
de la libertad y no la denunciase inmediatamente a la autoridad competente o no la haga
cesar, también inmediatamente si esto estuviere en sus atribuciones.

De igual forma, incumplieron con el principio de legalidad, asi como lo sefialado en
el articulo 61, fracciones I y XVII, de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado, asi como el articulo 2°, fraccion II, de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado, y 18, fracciones IX y
XXI, del reglamento de dicha ley.

e) Incumplimiento de la funcion publica en la procuracion de justicia

Como quedo asentado en la diligencia de reconstruccion de hechos practicada a las
19:00 horas del 27 de agosto de 2002, en ella intervinieron el licenciado José de
Jesiis Herrera Bocanegra, su secretaria Rosalina de la Rosa Rosas, los elementos de
la policia investigadora Rafael Raygoza Gémez, Miguel Herndndez Cuéllar, Luis
Manuel Flores Orozco y Miguel Angel Bernabé Lopez; los peritos del IJCF Angel
Alejandro Vaca Pérez (criminalista), Laudelino Flores Rivera y Daniel Sanchez
Lizardi (fotografos), asi como el presentado José Luis Lopez Gonzalez, el defensor
de oficio Rigoberto Gutiérrez Camarena, el servidor publico del IJCF Ignacio
Aguilar Cruz (quien personifico al occiso Adolfo de Loza Padilla), y Francisco
Javier Mufioz Lara, conductor del taxi que se utiliz para la diligencia.

En dicha acta se asentd, entre otras cosas, que después de que Jos¢ Luis Lopez
Gonzalez coloco el cuerpo de la victima en la cajuela del vehiculo de alquiler que
se utilizo en el desahogo de la diligencia, lo puso en marcha y condujo rumbo a su
domicilio por la avenida Vallarta, hasta la glorieta Minerva, donde dio vuelta en la
calle de Ingeniero Gabriel Castafios, estaciondndose frente a la finca marcada con
el nimero 18, después de lo cual bajo las pertenencias del occiso. Cabe aclarar que
la referida diligencia fue firmada por todos los mencionados, a excepcion de José
Luis Lopez Gonzalez; sin embargo, en las entrevistas practicadas por personal de
este organismo a los servidores publicos Rigoberto Gutiérrez Camarena, Angel
Alejandro Vaca Pérez, Laudelino Flores Rivera y Daniel Sanchez Lizardi, éstos
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afirmaron que José Luis Lopez Gonzédlez en ningin momento pudo manejar el
vehiculo que se utilizo en la diligencia; es decir, se contradijo lo asentado en el acta
respectiva, poniéndose en riesgo la honestidad con que se condujo durante la
integracion de la averiguacion previa el licenciado José de Jestis Bocanegra, agente
del ministerio publico encargado de la investigacion respectiva.

Al respecto, se estima que todos los servidores publicos que firmaron dicha
diligencia en el ejercicio de sus funciones, faltaron a las obligaciones impuestas por
el articulo 61 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
de Jalisco, que sefiala:

Articulo 61. Todo servidor publico, para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que debe observar en el desempefio de su empleo, cargo o
comision, y sin perjuicio de sus derechos y obligaciones laborales, tendra las siguientes
obligaciones:

I. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado, y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o
implique abuso o ejercicio indebido de su empleo, cargo o comision;

No pasa desapercibido para esta Comisién que la sefiora Cecilia Teresa Lopez
Gonzalez presento6 diversos escritos, en los que hizo referencia a la inocencia de su
hermano José Luis en los hechos que motivaron la causa penal en su contra; sin
embargo, sus apreciaciones escapan de la competencia de este organismo, puesto
que el resolver sobre la responsabilidad o inocencia del agraviado es facultad
exclusiva de las autoridades jurisdiccionales que en su oportunidad conocieron del
caso.

Es oportuno aclarar que los servidores ptblicos Rosalina de la Rosa Rosas, Angel
Alejandro Vaca Pérez, Laudelino Flores Rivera, Daniel Sanchez Lizardi, Rigoberto
Gutiérrez Camarena e Ignacio Aguilar Cruz no fueron llamados a la queja como
probables responsables; sin embargo, del andlisis de las evidencias que se
describieron, como se enfatiz6 en parrafos anteriores, se advierte que incumplieron
con la funcién publica que tenian encomendada, por lo que en aras de evitar la
impunidad de sus actos, de conformidad con el articulo 55 bis de la Ley de la
Comision, se realiza una exhortacion a los titulares de las dependencias a que
pertenecen dichos servidores publicos en los términos que se puntualizan en el
siguiente capitulo de conclusiones.
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En consecuencia, de acuerdo con los articulos 7°, fraccion XXV; 28, fraccion III;
55 bis, 72, 73 y del 75 al 79 de la Ley de la Comisién Estatal de Derechos
Humanos, correlacionados con los articulos 109, 119 y 120 de su Reglamento
Interior, esta Comision emite las siguientes

IV. CONCLUSIONES
Recomendaciones

Al maestro Salvador Gonzalez de los Santos, procurador general de Justicia del
Estado:

Primera. De conformidad con los articulos 61, fraccion I; 62, 64, fraccion 11; y 69,
parrafo primero, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco, se inicie y concluya procedimiento administrativo en contra del
licenciado José de Jesus Herrera Bocanegra, agente del ministerio publico, quien al
momento de los hechos se encontraba adscrito a la agencia ministerial especial para
homicidios intencionales, asi como de los policias investigadores Rafael Raygoza
Gomez, Luis Manuel Flores Orozco y Miguel Herndndez Cuéllar por las acciones
irregulares que cometieron durante la integracion de la averiguacidon previa
126/2002, que se detallaron en el capitulo de motivacion y fundamentacion de esta
recomendacion.

Segunda. Ordene a quien corresponda que inicie, tramite y concluya averiguacion
previa en contra del licenciado José de Jesus Herrera Bocanegra, agente del
ministerio publico, asi como de los policias investigadores Rafael Raygoza Gomez,
Luis Manuel Flores Orozco y Miguel Hernandez Cuéllar, y quien mas resulte
responsable, por la probable responsabilidad penal que pudieran tener en la
comision del delito de abuso de autoridad y los que resulten por los hechos
analizados en la presente queja.

Tercera. Gire instrucciones para que, en lo sucesivo, los agentes de la Policia
Investigadora del Estado precisen en sus informes las circunstancias de tiempo,
modo y lugar, y hora de inicio y término de las indagaciones que les sean
encomendadas por el agente del ministerio publico.

De igual forma, se exhorta al Procurador General de Justicia del Estado para que
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inicie, tramite y concluya procedimiento de responsabilidad administrativa, con
base en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, en
contra de Rosalina de la Rosa Rosas y Miguel Angel Bernabé Lopez por haber
firmado el acta relativa a la diligencia de reconstruccion de hechos del 27 de agosto
de 2002, derivada de la averiguacion previa 126/2002 del area especializada de
homicidios intencionales de la PGJE, sin haberse percatado que se asentaron
hechos falsos, como lo fue el que José¢ Luis Lopez Gonzélez haya conducido el
vehiculo taxi utilizado para la diligencia.

Al licenciado Fernando Gonzalez Castellanos, director general del Instituto
Jalisciense de Ciencias Forenses, se le exhorta para:

Que inicie, tramite y concluya procedimiento de responsabilidad administrativa,
con base en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, en
contra de los peritos Angel Alejandro Vaca Pérez, Laudelino Flores Rivera, Daniel
Sanchez Lizardi e Ignacio Aguilar Cruz por haber firmado el acta relativa a la
diligencia de reconstruccion de hechos del 27 de agosto de 2002, derivada de la
averiguacion previa 126/2002 del area especializada de homicidios intencionales de
la PGIJE, sin haberse percatado que se asentaron hechos falsos, como lo fue el que
Jos¢ Luis Lopez Gonzdlez haya conducido el vehiculo taxi utilizado para la
diligencia.

Al licenciado Manuel Higinio Ramiro Ramos, presidente del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, se le exhorta para:

Que inicie, tramite y concluya procedimiento de responsabilidad administrativa,
con base en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, en
contra del licenciado Rigoberto Gutiérrez Camarena, defensor de oficio, por haber
firmado el acta relativa a la diligencia de reconstruccion de hechos del 27 de agosto
de 2002 derivada de la averiguacion previa 126/2002 del area especializada de
homicidios intencionales de la PGJE, sin haberse percatado que se asentaron
hechos falsos, como lo fue el que José¢ Luis Lopez Gonzélez haya conducido el
vehiculo taxi utilizado para la diligencia.

Esta recomendacion tiene el caracter de publica, por lo que esta institucion podra
darla a conocer de inmediato a los medios de comunicacidn, segiin lo establecen los
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articulos 79 de la ley que la rige y 120 de su reglamento interior.

Con fundamento en los articulos 72 y 77 de la Ley de la Comisién Estatal de
Derechos Humanos, se informa a la autoridad a la que se dirige que tiene diez dias
naturales, contados a partir de la fecha en que se le notifique, para que haga de
nuestro conocimiento si la acepta o no; en caso afirmativo, acredite su
cumplimiento dentro de los quince dias siguientes.

Atentamente
“Por una cultura de paz y no violencia”

Carlos Manuel Barba Garcia
Presidente
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