Recomendacion 12/2007

Guadalajara, Jalisco, 28 de noviembre de 2007

Asunto: violacién de la integridad y seguridad personal,
de la legalidad y seguridad juridica,

la libertad y la privacidad

Queja: 2145/04/11

Maestro Luis Carlos Néjera Gutiérrez de Velasco
Secretario de Seguridad Publica, Prevencion y
Readaptacion Social del Estado”

Sintesis

El dia [...], [el agraviado] fue interceptado en un vehiculo y detenido por
elementos de la Direccion General de Seguridad Publica del Estado (DGSPE), al
relacionarlo con hechos delictivos a los que se dice ajeno. El superior jerdarquico
de los policias ordend que trasladaran al detenido ante la agente del ministerio
publico de la agencia [...]. Lo anterior terminé en una serie de abusos que
redundaron en violaciones de los derechos humanos del quejoso.

La Comision Estatal de Derechos Humanos de Jalisco (CEDHJ), con fundamento
en los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4° y 10 de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco; 1°, 2°, 3°, 4°,
7°, fraccion XXV; 8°, 28, fraccion III; 73, 75y 79 de la Ley de CEDHIJ; y 119 de
su Reglamento Interior, examind la queja 2145/04/11, interpuesta por [la quejosa] a
favor de [agraviado], por actos que cometieron policias de la Direccion General de
Seguridad Publica del Estado (DGSPE), perteneciente a la Secretaria de Seguridad
Publica, Prevencion y Readaptacion Social del Estado, con los cuales violaron sus
derechos a la integridad y seguridad personal, a la legalidad y seguridad juridica, a
la libertad y a la privacidad.

[. ANTECEDENTES Y HECHOS

* .y . . .. .y . e

La presente recomendacion se refiere a hechos ocurridos durante la anterior administracion, pero se le dirige al
actual Secretario de Seguridad Publica, Prevencion y Readaptacion Social del Estado, para que tome las providencias
sefaladas.



1. El dia [...], [la quejosa] comparecio ante esta Comision para presentar una queja
a favor de su hermano [agraviado] y en contra de personal de la Procuraduria
General de Justicia del Estado (PGJE) y de la DGSPE, con base en los siguientes
hechos:

... el dia de ayer, aproximadamente a las 22:30 horas, recibi la llamada de [...], no recuerdo
su segundo apellido, quien es pareja de mi hermano y me dijo que su vecino, de quien no
me dio su nombre, vio cuando detuvieron a [...], por lo que de inmediato me trasladé [...] a
la casa de mi hermano que se ubica en [...]. Al llegar al lugar, me percaté de que el acceso a
la casa es una puerta con incrustacioén de vidrio, el cual estaba quebrado y desde el ingreso
y subiendo las escaleras hasta su recamara habia sangre; habia toallas faciales con sangre,
lo cual me asust6d de sobremanera. Al llegar al domicilio de mi hermano, se encontraba una
persona que es su vecino del lugar, el cual tiene un nombre arabe y por eso de momento no
lo recuerdo, pero éste me dijo que vio cuando sacaban a mi hermano y lo golpeaban en la
cabeza y la cara con sus armas de fuego. Dicho vecino me dijo que al lugar llegaron
unidades de la Direccion de Seguridad Publica del Estado. Hablé con una de las personas
de vigilancia de la caseta del fraccionamiento, quien me dijo llamarse [...] y el cual indico
que llegd a la caseta el Director de Seguridad Publica del Estado, y luego de esto sacaron a
mi hermano y se lo llevaron. Manifiesto que he estado buscando a mi hermano desde ese
momento en dicha dependencia, asi como en la Procuraduria General de Justicia, pero me
informan que no registra ingreso y ya no s¢ qué hacer...

2. A las [...], el visitador adjunto de guardia de este organismo se entrevisto en el
area de separos de la PGJE con el presunto agraviado, quien ratificé la queja
presentada a su favor, pero s6lo en contra de elementos de la DGSPE, ya que aclar6
que en la Procuraduria se le trato bien, y al efecto manifesto:

... el dia de ayer aproximadamente a las 20:00 horas, iba circulando en mi vehiculo por una
brecha que se ubica por el Periférico, en San Juan de Ocotan, cerca de la empresa Cementos
Cruz Azul, y poco antes de llegar a un lugar donde tenia yo una comida, fui detenido por
una unidad de la Policia del Estado; creo que era la unidad 142. Lleg6 dicha unidad atras de
mi, me prendid las farolas y me hizo la sefia que debia detener mi marcha, por lo que de
inmediato me detuve y llegaron a mi vehiculo tres elementos armados y descendi del
automotor y de inmediato me llevaron atrds de mi pick up y me preguntaron donde vivia y
les dije que por el rumbo de [...], y un elemento dijo “es de los riquillos de por ahi”, y una
persona vestida de civil dijo “llévenselo por ahi y matenlo”. Me dijeron que me subiera a
mi vehiculo en compania de un elemento y no me dijeron a donde ni motivo, por lo que
contesté que los acompaniara a donde fuera si me llevaban a mi casa con mi esposa;
aceptaron, por lo que me subi y me fui a mi casa. Sefialo que los elementos iban atras de mi
vehiculo y un elemento iba en mi vehiculo acompanandome. Antes de llegar a la caseta de
ingreso al fraccionamiento [...]; esto es, aproximadamente diez metros antes, el elemento



que iba conmigo me dijo “ti no vives aqui, tu te quieres dar a la huida”, y sin mas metio su
pie a donde se encuentra el acelerador y pisd el mismo y me vir6 el volante hacia la
izquierda y me subi a un jardin de ornato. Me sali del vehiculo y al llegar los otros
elementos me apuntaron con sus armas de fuego (largas) al cuerpo. Entré en panico y
comencé a correr a mi casa, donde al estar adentro, en el area de cocina se encontraba la
muchacha que me cuida a mis hijos, la cual responde al nombre de [...], en compaiiia de mis
dos hijos [...], ambos de apellido [...] de [..] afos de edad respectivamente. Me trasladé¢ al
area de comedor, y como un ventanal divide entre la casa y la calle, pude ver a un
elemento, a quien le dije que me permitiera ya que iba a hacer unas llamadas, pero el
elemento dijo “sal o me meto por ti, cabron, hijo de tu puta madre”, lo cual repitié varias
veces. El policia rompi6 el cristal antes mencionado con su arma de fuego, por lo que me
cayeron varios vidrios en todo el cuerpo. Me subi a mi recdmara y me encerré y de
inmediato marqué el 066 e informé lo que sucedia y pedia elementos de policia, ya que se
introdujeron a mi casa policias, pero no sabia si fueran de verdad. Los elementos se
introdujeron a mi casa y comenzaron a patear la puerta de ingreso y al abrirla me fui
corriendo al bafio. Quiero aclarar que la puerta de mi cuarto la deteniamos entre mi hijo yo,
y los policias creo que quebraron la cerradura y se metieron. Me introduje al bafio y no
alcancé a cerrar la puerta y un elemento me comenzo a golpear con un tolete y otro de ellos
me golpeaba con las manos en todo mi cuerpo. Me sacaron del bafio y me continuaron
golpeando en la cama en todo mi cuerpo y espalda, lo cual hacian con sus pufios diciendo
“es lo que querias”. Me colocaron los aros aprehensores y boca abajo me alzaron los
brazos, lastimdndome mis hombros y mufiecas. Me arrastraron hasta el piso de abajo. Un
vecino, de quien s6lo sé que es [...], se introdujo a la casa y, al ver lo que sucedia, les dijo
“el seflor no es ningln ladroén, él aqui vive”, pero no les importd y me sacaron a la calle y
me arrojaron al piso y me dejaron tres o cuatro minutos a media calle, y luego me volvieron
a levantar de ambos hombros y me arrojaron a su unidad, en la caja. Salieron del
fraccionamiento [...] y tres o cuatro cuadras después me comenzaron a patear en la cabeza,
nuca y el cuerpo. Volvimos a ingresar al fraccionamiento, a la caseta principal que se ubica
en la avenida [...], donde un elemento me tenia con una bota en el cuello y otro
aprisionandome las esposas con su bota fuertemente. Llegd un comandante y ordend que
me sentaran y otro elemento me empez6 a filmar. A dicho comandante le supliqué que me
aflojaran las esposas, ya que senti que me iban a fracturar las mufiecas y reviso y accedio a
que se me aflojaran. Me llevaron a la Cruz Roja que se ubica en el parque Morelos, y me
diagnosticaron fractura expuesta de nariz y luxacion y fractura en mufieca y una herida
suturada en la rodilla derecha y diferentes golpes en el cuerpo. Mientras estuve en la unidad
de los elementos, perdi mucha sangre y los mismos elementos lo reconocieron.
Posteriormente, me llevaron a la base de los elementos que se encuentra por 16 de
Septiembre y después, aproximadamente a las 8:00 horas del dia de hoy, se me trasladé a
donde me encuentro, donde se negaron a recibirme, ya que decian que yo estaba
sumamente golpeado, por lo que me trasladaron a la Cruz Verde que se encuentra cerca de
la Central Camionera antigua. Dos horas después, sali del lugar y me llevaron a la calle 14,
adonde llegué aproximadamente a las 11:20 horas. En dicho lugar, me pasaron a la agencia
cuatro de la Subprocuraduria B de delitos no violentos, donde se me hicieron preguntas; se
me atendio6 bien y al término se me trasladé adonde me encuentro, donde de igual forma se



me ha tratado bien. [...] Por ultimo, s6lo deseo quejarme de los elementos de la Policia del
Estado, por la arbitraria detencion y agresion moral y fisica que fui objeto...

3. Mediante acuerdo del dia [...] se admiti6 la queja y se solicito al director general
de la DGSPE que proporcionara los nombres de los elementos a su cargo que
resultaran involucrados en los hechos reclamados por el quejoso, y que remitiera
fotocopia certificada del expediente administrativo que se origind con la detencion
de [agraviado]. En el mismo acuerdo se solicitd la colaboracion del delegado de la
Cruz Roja Guadalajara, del coordinador de los Servicios Médicos Municipales de
esta ciudad, y del director general del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses
para que remitieran copia certificada de los partes médicos de lesiones relativos al
agraviado. También se ordeno realizar una investigacion de campo en el lugar de
los hechos.

Entre otras cosas, se logré indagar que en la detencion del quejoso tuvo
participacion un comandante de nombre Diego Julian Vazquez, perteneciente a la
DGSPE, por lo que mediante acuerdo del dia [...] se le requiri6 para que rindiera su
informe de ley.

4. El [...], un visitador adjunto de esta Comision se traslado a la agencia del
ministerio publico [...] de delitos patrimoniales no violentos, en donde tuvo a la
vista la averiguacién previa [...], de cuyas constancias advirtié que en la detencion
de [agraviado] también participaron los policias estatales Gilberto Rojas Mejia,
Pablo Ramirez Santana y José Sosa Blanco, a quienes de igual manera se les
requirié su informe de ley, el cual presentaron a esta Comision mediante escrito del
dia [...]; en ¢l manifestaron:

Que siendo aproximadamente las 23:00 horas del dia [...], al encontrarnos en recorrido de
vigilancia a bordo de la unidad oficial PE-168 sobre el Camino Viejo a Jocotan,
aproximadamente a 300 o 400 metros pasando Periférico, en la colonia Jocotan, en el
municipio de Zapopan, Jalisco, lugar en donde vimos un vehiculo Ford Lobo, pick up,
doble cabina, modelo 1998, con placas de circulacion [...] de esta entidad federativa, la cual
era abordada por una persona del sexo masculino, al cual los suscritos le marcamos el alto,
ya que este vehiculo se detuvo en una finca en la que momentos antes elementos de la
Procuraduria del Estado habian detenido a tres personas con varias armas de fuego de
diferentes calibres, por lo que una vez que fue interceptado y procediendo a identificarnos
plenamente como policias [...] cuestionamos a la persona quien dijo llamarse [...], la razéon
por la cual se dirigia a la finca en mencion, argumentando que llevaba de comer a unas
personas que cuidaban la finca, por lo que los suscritos informamos de esto a la
Superioridad, quien ordend que a dicha persona la trasladaran a la Procuraduria del Estado



para su investigacion, ya que al parecer estaba vinculado con las tres personas detenidas
con las armas de fuego, de tal forma que los suscritos informamos a la persona que iban a
pasar a Procuraduria del Estado, para lo cual, la persona se llevd conduciendo el vehiculo
que traia e iba acompafiado por el suscrito José Sosa Blanco en el mismo vehiculo, siendo
seguido por los suscritos Gilberto Rojas Mejia y Pablo Ramirez Santana en la unidad
oficial, y al trasladarse dicha persona tom¢ la avenida [...], retornando posteriormente a [...],
por lo que quienes ibamos a bordo de la unidad oficial le marcamos el alto con el alta voz y
haciendo sefas para que se parara, a lo cual la persona hizo caso omiso y mientras era
seguido, el suscrito José Sosa Blanco, quien me encontraba a bordo del vehiculo con esta
persona, escuché que éste recibid una llamada por teléfono celular, en la cual le indicaban
que se diera a la fuga, ya que habia valido madre, por lo que la persona aceler6 mas el
vehiculo, indicandole el de la voz que parara la marcha del vehiculo, a lo que también hizo
caso omiso, brincando en dos ocasiones el camellén de la calle y circulando en sentido
contrario, para posteriormente querer ingresar al coto privado [...], lugar donde la persona
perdid6 el control del vehiculo y choco contra una jardinera localizada en ese lugar, frente a
la caseta de dicho coto, donde la persona se lesiond, sufriendo asi mismo el suscrito José
Sosa Blanco lesiones, posteriormente la persona bajo del vehiculo y se echd a correr por
aproximadamente cuatro calles, siendo seguido por los suscritos, logrando darle alcance en
el domicilio [...], del mismo coto, donde se aventd por la ventana de dicha casa quebrando
el vidrio de la ventana de la fachada de la casa, el cual mide aproximadamente 2 metros de
alto por 1 de ancho, ocasionandose lesiones en la cara, quedando atorado en la ventana,
pudiendo asi alcanzarlo y detenerlo, trasladdndolo a la unidad oficial para su
aseguramiento, procediendo entonces a comunicarnos a la Secretaria de Vialidad para pedir
apoyo y se hicieran cargo del vehiculo que era abordado por la persona asegurada, llegando
al lugar la unidad V-933, al mando del 3er oficial Alejandro Ceja Zepeda [...] quien se hizo
cargo del vehiculo, posteriormente se traslado a [...] a la Cruz Roja para que le brindaran la
atencion médica necesaria, donde le realizaron un parte médico de lesiones, asi mismo [sic]
al suscrito José Sosa Blanco, informando nuevamente de lo acontecido a nuestros
superiores, quienes ordenaron se le trasladara a la persona a las instalaciones de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, para que posteriormente se pusiera a
disposicion del agente del ministerio publico [...] de delitos patrimoniales de la
Procuraduria del Estado, quien tenia conocimiento de los hechos en que se investigaban a
las tres personas detenidas con armas de fuego y que al parecer la persona que fue detenida
por los suscritos, de nombre [...], estaba vinculado con ellas, procediéndose conforme a lo
indicado.

De lo anterior se advierte que los suscritos en ningin momento ingresamos de manera
arbitraria al domicilio donde fue asegurado el presunto agraviado, ni le ocasionamos lesion
alguna, asi como tampoco nos solicitd ni accedimos a acompanarlo a su domicilio para
entrevistarse con su esposa, tal y como lo manifiesta en su escrito de inconformidad, de
igual manera en ningin momento pateamos la puerta de la casa, pues el inconforme se
quiso introducir por la ventana de la misma casa, como ya lo expresamos anteriormente, ni
tampoco usamos nuestras armas para lesionarlo o intimidarlo, pues ni siquiera utilizamos
aros aprehensores para lograr su aseguramiento, por lo que negamos que los hechos



sucedieron de la manera como lo manifiestan los inconformes, siendo que los hechos
sucedieron de la manera descrita en parrafos anteriores por los suscritos...

5. Mediante acuerdo del 8 de octubre de 2004 se amplid la queja en contra del
comandante Filiberto Ortiz Amador, subdirector general y coordinador operativo
de la DGSPE, en razén de que en el parte informativo de los hechos, rendido por
los elementos aprehensores al director general de esa corporacion, se le menciona
como quien ordend a los policias que trasladaran al quejoso a la PGJE. Por ello, se
le requirid para que rindiera su informe de ley, el cual presento el [...], y en el que
manifesto lo siguiente:

Que enterado del contenido de la queja presentada por la C. [...], a favor de su hermano [...],
niego haber violentado derecho fundamental alguno de los mismos, por lo que le hago de su
conocimiento que el dia [...], los elementos Pablo Ramirez Santana, Gilberto Rosas Mejia
[sic] y José Sosa Blanco solicitaron instrucciones al suscrito respecto de un servicio, por ser
esta una de mis funciones como Coordinador Operativo, ya que sobre el camino viejo a
Jocotan, aproximadamente a 400 metros pasando por periférico, en la colonia Jocotan en el
municipio de Zapopan, vieron un vehiculo Ford, Lobo, pick up, doble cabina, modelo 1998,
con placas de circulacion [...] del Estado de Jalisco, el cual era abordado por una persona
del sexo masculino, motivo por el cual los elementos le marcaron el alto, ya que este
vehiculo se detuvo en la finca en la que momentos antes elementos de la Procuraduria de
Justicia del Estado habian detenido a tres personas con varias armas de fuego de diferentes
calibres, y una vez interceptado, los elementos cuestionaron a la persona, quien dijo
llamarse [...], la razén por la cual se dirigia a la finca en mencion, contestandoles que para
llevarles de comer a las personas que se encontraban ahi, una vez tenido conocimiento de lo
anterior giré instrucciones a los elementos para que trasladaran al ahora inconforme a la
Procuraduria de Justicia del Estado para la correspondiente investigacion, ya que al parecer
estaba presuntamente vinculado con las tres personas detenidas con las armas de fuego.

Momentos después, los precitados elementos se comunicaron conmigo de nueva cuenta
para informarme que en el trayecto a la Procuraduria de Justicia del Estado, al conducir el
quejoso su vehiculo en compatfiia de uno de los elementos, ya que los demas elementos iban
siguiendo al vehiculo a bordo de la unidad oficial, el inconforme tratd6 de darse a la fuga,
teniendo como consecuencia que se brincara en dos ocasiones el camellon de la calle y
circulando en sentido contrario, posteriormente ingresé al coto privado [...], lugar donde el
quejoso perdio el control de su vehiculo chocando con una jardinera de ese lugar, quedando
éste lesionado asi como el elemento que lo acompanaba, a pesar de lo anterior el quejoso se
salié del vehiculo y se eché a correr por varias calles, y en tal persecucion se aventd sobre
la ventana de la finca marcada con el [...] en el coto ya sefialado con anterioridad, quedando
lesionado de la cara, una vez enterado de tales hechos, el suscrito giré instrucciones a los
elementos para que trasladaran al quejoso y al elemento lesionado a la Cruz Roja para ser
atendidos debido a tal situacion y a la informacion recibida, y una vez hecho lo anterior



trasladaran al presunto agraviado a las instalaciones de esta Secretaria de Seguridad Publica
del Estado para que se determinara su situacion juridica.

6. El 11 de noviembre de 2004 se abrio el periodo probatorio comun a las partes; se
les otorgd un término de cinco dias hébiles para que aportaran los medios de
conviccion que consideraran pertinentes para acreditar sus dichos. Los policias
estatales Pablo Ramirez Santana, Gilberto Rojas Mejia y José Sosa Blanco, asi
como el comandante Filiberto Ortiz Amador, subdirector general y coordinador
operativo, mediante escritos presentados en esta Comision los dias 18 y 22 de
noviembre de 2004, ofrecieron como pruebas la documental puiblica consistente en
el expediente administrativo que se formé en la DGSPE con motivo de la detencion
de [agraviado], asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional legal y
humana.

7. Con escrito del dia [...], el comandante Diego Julidn Vazquez rindi6 de manera
extemporanea el informe que le fue solicitado de conformidad con el articulo 61 de
la Ley de la Comisién Estatal de Derechos Humanos, en el que manifestd lo
siguiente:

Que por medio del presente escrito y tal y como se desprende de los presentes autos que
integran la queja citada al rubro, el suscrito no dio cumplimiento a su requerimiento con
numero de oficio 6724/04/1I [...], sin embargo he de destacar que dicho incumplimiento no
fue un acto tomado deliberadamente, ya que estuve impedido para darle respuesta, puesto
que estuve comisionado del dia [...], a un servicio foraneo a la ciudad de Aguascalientes,
Aguascalientes, para acreditar lo dicho en lineas anteriores se anexa al presente, copia
debidamente certificada del oficio nimero 4002 de fecha 23 de septiembre del presente afio
correspondiente a dicha comision, asi mismo [sic] se anexa copia certificada del oficio
numero 4129 de fecha 30 de septiembre del [...] correspondiente al informe de novedades,
de la misma forma le remito a usted copia certificada de la fatiga de 23 de agosto del afo
que transcurre, donde se informa del personal que saldra foraneo los dias ya precitados, asi
mismo [sic] he de sefialar, que una vez cumplido dicho servicio, estuve tres dias franco, lo
anterior para su conocimiento y efectos legales a que haya lugar.

Una vez hecha la anterior aclaracion, quisiera destacar que tal y como se advierte en el
contenido de la presente queja, no existe seflalamiento directo en contra del suscrito, en el
sentido de que haya participado en los hechos, en base a lo anterior niego haber participado
en los mismos, y por lo tanto niego haber violentado derecho fundamental alguno en contra
de los quejosos, sin embargo y a pesar de lo anterior [...] con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 61 de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos, me presento a
rendir el informe de ley solicitado [...].



Que una vez enterado de la queja presentada por la C. Maria Edith Anguiano Camacho a
favor de su hermano Juan Jos¢ Anguiano Camacho, niego haber violentado derecho
fundamental alguno de los mismos, asi mismo [sic] niego que el suscrito haya ido al mando
de la unidad A 19 el dia 4 de septiembre del presente afio, ya que no conozco dicha unidad.

En virtud de lo anterior, le hago de su conocimiento que el dia 04 de septiembre del
presente ano a las 23:00 horas aproximadamente, el suscrito se encontraba en las
instalaciones de la Secretaria de Seguridad Publica, escuchando por mi radio que un
vehiculo particular Ford Lobo, pick up, doble cabina, con placas de circulacion [...] de este
estado de Jalisco, se iba dando a la fuga a la unidad PE-168 por el cruce de [...], por lo que
escuché que uno de los elementos que realizaron el servicio, sin recordar nombre, solicitd
apoyo por radio a las unidades que se encontraran cerca de donde ocurria tal situacion, a lo
que me trasladé de las instalaciones de la dependencia en la que me encontraba a prestarles
el apoyo, he de destacar que el suscrito tripulaba la unidad EA-130, posteriormente en el
traslado a dicho lugar me enteré via radio que la persona junto con el vehiculo que se daba
a la fuga queria ingresar al coto privado [...], por lo que al llegar al lugar me percaté que los
elementos de la unidad PE-168 ya habian hecho el aseguramiento del vehiculo que se daba
a la fuga, asi como de la persona que la venia tripulando, por lo que el suscrito no tuve
ninguna participacion en los hechos, por lo que ante tal situacion me retiré del lugar.

En el mismo escrito ofrecid6 como pruebas la documental publica consistente en el
expediente administrativo que se origind en la DGSPE con motivo de la detencion
de [agraviado], asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional legal y
humana.

II. EVIDENCIAS

1. Fe de lesiones practicada por el visitador adjunto de guardia al agraviado,
después de recabar su ratificacion de la queja a las 17:17 horas del dia [...], en la
que asento lo siguiente:

... presenta un raspén en la frente del lado izquierdo de aproximadamente siete centimetros
de largo, presenta una gasa en la nariz, asi como el brazo derecho lo tiene vendado, en el
hombro izquierdo presenta tres raspones de aproximadamente siete centimetros de largo
cada uno, en la muieca de la mano izquierda presenta rojizo, al parecer producto de los
aros aprehensores, ambas rodillas presentan vendas...

2. Certificado médico [...], elaborado por el médico de guardia de la CEDHJ a las
18:10 horas del dia [...], relativo a [agraviado], en el cual se asentd que presentaba
las siguientes lesiones:



A la exploracion fisica presenta:

- Equimosis localizada en region frontal izquierda de 3x5 cm. de extension.

- Equimosis en region frontal sobre linea media de 1.2x0.5 cm. de extension.

- Herida en dorso de nariz, horizontal de 2.5 cm. de longitud con cuatro puntos de sutura.

- Edema (+++) localizado en dorso de nariz eritema en dorso de nariz (+++)

- Hematoma localizado en region occipital linea media de 3x3 cm. de extension.

- Equimosis lineales localizada en region escapular izquierda de 4.2 y 0.5 cm de longitud.

- Herida en rodilla izquierda de 2.7 cm de extension y en rodilla derecha de 1.3 cm de
extension con dos puntos sutura.

Nota:
Refiere presentar fractura de mufieca derecha cara lateral externa, no observable por falta
de placas, presentando férula de mano y mufieca derecha.

Lesiones que por su situacion y naturales no ponen en peligro la vida y tardan mas de 15
dias en sanar, se ignoran secuelas.

3. Documental privada consistente en una videograbacioén en formato VHS del dia
[...], de la cual un visitador adjunto de este organismo dio fe de su contenido el dia
[...]. En el acta circunstanciada que con ese motivo se suscribié se asentd lo
siguiente:

... el vigilante [...] me comienza a mostrar el video en la parte en que sucedieron los hechos
materia de la presente queja, por lo que observo en la pantalla de una television a color de
aproximadamente 25 pulgadas la imagen de dos camaras, la C1 y la C2, las cuales marcan
la fecha [...], y en dichas iméagenes a las 22:25:21 horas en la C2 se advierte como entra
corriendo una persona y detras de ella dos personas vestidas de negro, al parecer elementos
se seguridad publica, posteriormente a las 22:29:10 horas se advierte en la C1 la entrada de
una camioneta pick up en color negro, con el numero econdémico PE-168, perteneciente a la
Direccion General de Seguridad Publica del Estado, posteriormente en la C1 se advierte
que entra al condominio la unidad Z-42 A, a las 22:38:25 horas, de la Direccion General de
Seguridad Publica de Zapopan; posteriormente, en la cdmara C2 se advierte que a las
22:41:32 horas sale del coto la unidad PE-168 de la Direccion General de Seguridad
Publica del Estado; a las 22:45:50 horas egresa también la unidad Z-42-A de Seguridad
Publica de Zapopan. En la C1 se advierte que a las 23:05:25 horas entra un elemento
uniformado de negro, al parecer de Seguridad Publica del Estado. A las 23:10 horas se
advierte en la C2 que sale un policia vestido de negro al parecer de Seguridad Publica del
Estado, portando un arma larga de la cual se nota el cafion. Con lo anterior se termin6 con
la revision del video de vigilancia del Condominio [...].



4. Documental privada consistente en fotocopia simple del “reporte diario de
seguridad y vigilancia” del Condominio [...], del dia [...], en el que se reportd, entre
otras cosas, lo siguiente:

22:40 Se registra un choque afuera del coto, en el jardin exterior, después de una
persecucion, culminando en este choque, al percatarnos del choque procedimos a
comunicar a la policia, llegando éstos al lugar se procedi6 a darles informacién que en ese
momento conociamos.

5. Documental privada consistente en el “parte de incidente” numero [...], que
rindié el elemento [...], perteneciente a la compafiia de seguridad privada
denominada Corporativo Profesional en Sistemas de Proteccion y Vigilancia, SA
de CV, de las 22:40 horas del dia [...], del cual se destaca:

Fecha: [...] Hora: 22:40 Lugar/area: exterior del coto [...]
Tipo de incidente: Persecucion Policia Estatal a camioneta particular culminando en
choque.
Descripcion del incidente: Policias en persecucion de camioneta Ford, Lobo, blanca, con
placas [...], que al intentar ingresar al coto se estrelld en el jardin exterior, al bajar la
persona de dicha camioneta se echo a correr, prosiguiendo asi la persecucion por parte de la
Policia Estatal.
Se procedi6 a: Llamar a base, asi como la unidad de policia Z-413, arribando esta asi como
unidades de la policia estatal.

Dependencias oficiales que intervinieron

NOMBRE UNIDAD A CARGO DE:
Policia del Estado A-19 Comandante Diego Julidn
Vazquez
Policia de Zapopan Z-413 Javier Garcia R.

[.]

Observaciones: el conductor de la camioneta Ford Lobo, con placas [...] después del
choque ingres6 corriendo al coto e igualmente los policias, sacandolo a éste después de
unos minutos.

6. Inspeccion ocular del dia [...] a la finca marcada con el nimero [...], ubicada en
el interior del Condominio [...], de la cual se destaca:

.. comienzo a hacer mi inspeccion ocular, para lo cual primeramente me cercioro que
estoy en la calle [...] (fotos 1, 2 y 3), tomo una foto de frente de la casa marcada con el
numero [...] (foto 4), la cual es de color mamey, de dos plantas, con un jardin de ornato, el



cual tiene varios arbustos que flanquean la entrada principal, un buzon color negro, una
lampara de tres faroles, tres palmeras, una puerta de entrada en su lado derecho vista de
frente, la puerta principal de madera, en cuyo exterior se aprecian tres bicicletas y una silla
de plastico blanca, por encima de la puerta principal dos ventanas ovaladas, al lado
izquierdo planta baja un ventanal con vidrios ahumados en color negro y en la parte
superior otra ventana; en la foto 5 se aprecia el nimero exterior de la casa que es el [...], en
la fotografia 6 el ventanal visto de frente, en la 7 la parte del ventanal que da a la cochera,
la puerta de acceso a la cocina y una ventana de la misma, en esta fotografia como en la
numero 9, se advierte el cristal de la puerta del ventanal roto, de la cual inicamente estan
prendidos algunos pedazos de vidrio en forma puntiaguda y del otro lado persiana
horizontales en color blanco. En las fotografias 8 y 10 se aprecia por fuera y por dentro la
puerta de ingreso a la cocina. La fotografia 11 es la relativa a una foto tomada desde el
interior de la cocina hacia el recibidor de la casa e inicio a las escaleras para acceder a la
planta alta. De las fotografias 12 y 13 son relativas al comedor de la casa, el cual se
encuentra rodeado al exterior por el ventanal y persianas blancas antes descritas. La
impresion marcada con el nimero 14 es la puerta principal de la finca tomada vista desde
su interior. Las fotografias 15 y 16 muestran la escalera que esta al acceder a la planta alta,
apreciandose de la 16 la entrada a la recamara principal. En las impresiones 17 y 18, son
relativas a la recamara principal, la primera tomada desde su exterior y la segunda desde la
puerta de entrada, apreciandose que al fondo de la recAmara hay un tocador y la puerta de
entrada a un vestidor y bafio. La fotografia 19 es el ventanal que da de la citada recamara a
la calle [...]; la 20 muestra el tocador y la entrada al vestidor, en el cual hay varias prendas
de vestir colgadas. La fotografia 22 fue tomada desde la puerta de entrada al vestidor,
apreciandose al final el espejo del bafio y lavamanos y la 23 es tomada al contrario desde el
interior del bafio hacia la salida del vestidor. En las fotografias 21 y 24 se advierten
raspones en la madera del marco de la puerta del bafio, del lado donde cierra la chapa, los
cuales refiere Maria Aguilar lo ocasionaron los policias al tratar de abrir la puerta para
sacar a su pareja. En la fotografia 25 se aprecia una mancha en color rojo oscuro, al parecer
sangre seca, ubicada en la moldura superior de la puerta de acceso al vestidor que da al
exterior. De las fotografias 26, 27, 28 y 29 se aprecia la pared que se encuentra al lado
derecho de la puerta de entrada al vestidor, visto desde afuera, la cual es blanca y se
encuentra colgado un cuadro que dice Sanford Agliolo, y por debajo de éste se notan varias
manchas en color rojo oscuro, al parecer de sangre seca. La fotografia 30 muestra la puerta
de entrada a la recamara principal vista desde adentro, a su lado izquierdo un tocador y un
espejo. Las impresiones 31 y 32 muestran manchas rojas oscuras, al parecer de sangre,
ubicadas en la parte inferior de la pared que se ubica detras del tocador antes descrito, entre
¢éste y la puerta de entrada a la alcoba principal. Finalmente las fotografias 33, 34, 35 y 36
muestran la puerta de la recamara multicitada, y como el marco de la puerta en su lado
donde cierra la misma, presenta rayones que refiere [...] que también fueron provocados por
los policias estatales de que se duelen en esta inconformidad.

7. Declaracion del testigo [...], rendida a las 09:40 horas del dia[...]:



El [...], al encontrarme en mi recamara colindante a la propiedad de [...], como a las diez de
la noche escuché un fuerte ruido de rompimiento de un cristal y algunos gritos no
distinguibles en sus palabras, inmediatamente tom¢ una linterna y me dirigi a la puerta de
salida de mi casa, al abrir la puerta un elemento de la Direccion de Seguridad Publica del
Estado vestido de negro me apuntd con un arma larga, me pregunt6 si era mi casa y si
alguien habia irrumpido en ella, le contesté que si era mi casa y que nadie habia irrumpido
en ella, me pregunto si conocia a los vecinos, le contesté que si. Se escuchaban de la finca
contigua a mi casa marcada con el nimero [...], gritos desesperados de un menor de edad
llamado [...] que decia “no se lo lleven, no lo golpeen” y gritos de un mayor de nombre [...]
que gritaba “no me pueden sacar, no tienen orden de aprehension, esta es mi casa y aqui
vivo” inmediatamente me fui detrds del policia hacia la vivienda de [...], a la cual el policia
ingres6 inmediatamente por un cristal roto del comedor y al mismo tiempo lo segui y grité
[...] salte, el nifio salid totalmente palido, temblando, no preceptivo a las instrucciones y
solo decia, “se quieren llevar a mi papa”, lo tomé de la mano y lo llevé de inmediato a mi
casa habitacion para protegerlo del impacto que estaba viviendo, ahi el menor permanecio
hasta las dos de la mafana del [...], que parientes de ¢l fueron a recogerlo. Su permanencia
en la casa solo fue interrumpida por breves momentos cuando otro policia de la misma
corporacion alrededor de las doce de la noche me solicitd ver al menor para asegurarle que
su padre seria tratado con dignidad, asimismo para indicarle al menor que se comunicara
con algun pariente para conseguirle un abogado a su papa; asimismo, lo interrogd sobre el
uso y la posesion de armas de fuego de su padre. Una vez que dejé al nifio en mi casa y
encargado a mi esposa, me regresé¢ al exterior de la casa de [...], donde se seguian
escuchando gritos de “no me pueden sacar, no traen orden de aprehension, esta es mi casa 'y
aqui vivo”, asimismo se escuchaban insultos de dos voces desconocidas y a los cuatro
minutos aparecid [...], esposado de sus manos por la espalda, arrastrado por dos policias
estatales, que lo sacaron de su casa profiriéndole insultos todo el tiempo, pateandolo y
denotaba serias lesiones en la parte de la nariz, los ojos y la boca, con un sangrado intenso;
lo dejaron en la calle boca a bajo, y ahi mismo me preguntaron que si lo conocia y lo
reconocia, contestando que si lo conocia, que era mi vecino [...], que esa era su casa y que
ahi vivia. Posteriormente lo subieron a la parte trasera de una pick up negra, en donde lo
azotaron varias veces, en ese momento le informé a [...] que su hijo ya estaba bajo
proteccion en mi casa y le solicité un par de nimeros telefonicos para contactar a algiin
pariente suyo que se hiciera cargo del nifio, me dio dos nombres y dos numeros telefonicos;
asimismo, le solicité a los policias informacion sobre a disposicion de qué autoridad
remitirian de inmediato al detenido, a lo que contestaron que no sabrian; en ese momento,
dos unidades tipo pick up de la Policia Municipal de Zapopan arribaron y me cuestionaron
sobre si los policias estatales habian sacado a la persona de su casa y me preguntaron si lo
conocia, al responderles que si lo conocia, que era el duefio de la casa y que ahi vivia, s6lo
dijeron que estaba mal hecho y que ellos no los iban a secundar en nada, se subieron a sus
patrullas y se fueron. Alrededor de dos horas después, el mismo policia del Estado que
solicitd platicar con [...] me pidié que acompanara a dos de sus elementos al interior de la
vivienda a fin de tomar un video para que me asegura que no tomaran ni movieran ni
plantaran nada; asi ingresé¢ a la casa de [...], notando un camino de manchas de sangre por
todas las escaleras, en su recamara y especialmente una mancha de sangre de tamafio de la



cara sobre la cobija de la recamara que era de estampado de la piel de un felino, el cuarto se
encontraba con un gran desorden, todos los cajones abiertos como si alguien hubiera estado
buscando algo; después de aproximadamente seis minutos abandonaron la casa de [...], para
esto les pregunté si iba a llegar el Ministerio Publico y me comentaron que no sabian.
Ninguna otra autoridad se present6 hasta por lo menos las tres de la mafiana del cinco de
septiembre del aflo en curso, hora en que se habia acabado el asunto.

8. Oficio [...], mediante el cual el director general de Seguridad Publica del Estado
proporcion6 fotocopia certificada del expediente administrativo que se formo en la
corporacién a su cargo, con motivo de la detencion de [agraviado], del cual se
destacan las siguientes constancias:

a) Oficio [...] del [...], a través del cual el comandante Alfredo Garcia Casillas,
director del Escuadréon de Apoyo, a las 10:20 horas de ese dia puso a disposicion
del agente del ministerio publico adscrito a la Subprocuraduria B de Atencion a
Delitos Patrimoniales no Violentos de la PGJE, a [agraviado], por su probable
responsabilidad en los hechos a que se referia el informe de policia [...].

b) Informe de policia [...], cuya hora de remision es de las 5:24 horas del dia [...],
relativo al arresto de [agraviado], realizada a las 23:00 horas del [...], firmado por
los policias estatales Gilberto Rojas Mejia, Jos¢ Sosa Blanco y Pablo Ramirez
Santana, asi como por el abogado de guardia Margarito Moreno Rayas, quien
emitid su opinidn respecto del detenido. Del referido informe se destaca lo
siguiente:

C. Director General de Seguridad Publica del Estado se le informa que siendo
aproximadamente las 04:36 horas del dia de hoy se presentaron los policias terceros
Gilberto Rojas Mejia, Pablo Ramirez Santana y Jos¢ Sosa Blanco, adscritos a la Direccidon
del Escuadron de Apoyo de la Direccion General de Seguridad Publica del Estado, a bordo
de la unidad oficial PE-168, siendo aproximadamente las 23:00 horas del dia 04 de
septiembre del presente afo, al encontrarse dentro de su recorrido de vigilancia a bordo de
la unidad oficial en el Camino Viejo a Jocotan, aproximadamente a 300 a 400 metros
pasando Periférico en la colonia Jocotdn en el municipio de Zapopan, lugar donde los
elementos avistaron el vehiculo Ford Lobo pick up, doble cabina modelo 1998, placas de
circulacion [...] de esta entidad federativa, abordada por una persona del sexo masculino, al
cual los elementos le marcaron el alto identificindose con la persona como policias del
Estado, dicha persona dijo a los elementos llamarse [...] [...] quien manifestdo a los
elementos que llevaba de comer a unas personas que cuidaban una finca por el lugar, dicha
finca a la que [...] la persona correspondia en la que momentos antes elementos de la
Procuraduria del Estado habian detenido a tres personas con varias armas de fuego de
diferentes calibres, de lo anterior los elementos informaron a la cabina de radio en donde



solicitaron ordenes al subdirector de la Policia del Estado 1202, quien orden6 que a dicha
persona lo trasladaran a la Procuraduria del Estado a la calle 14 para su investigacion, ya
que al parecer estaba vinculado con las tres personas detenidas con las armas de fuego, por
lo anterior los elementos le informaron a la persona que iban a pasar a la Procuraduria del
Estado, para lo cual la persona se llevé conduciendo el vehiculo que traia y lo acompaii6 el
elemento de nombre José Sosa Blanco arriba del vehiculo, siendo seguido por los
elementos Gilberto Rojas Mejia y Pablo Ramirez Santana en la unidad oficial, y al
trasladarse, dicha persona tom6 la avenida [...] posteriormente retorn6 a [...] y tomo la
avenida [...], por lo que los elementos que iban a bordo de la unidad oficial siguiendo a la
persona le marcaron el alto con el alta voz y haciéndole sefias para que parara, de lo cual la
persona hizo caso omiso, y mientras era seguido, el elemento que se encontraba a bordo del
vehiculo con la persona, escuch6 que dicha persona recibia una llamada por teléfono celular
que traia, en la cual le indicaban que se diera a la fuga, que ya habia valido madre, por lo
que la persona acelerdé mas el vehiculo, por lo que el elemento le indicaba que parara la
marcha del vehiculo, lo cual también hizo caso omiso, brincando en dos ocasiones el
camellon de la calle circulando en sentido contrario para posteriormente al querer ingresar
al coto privado [...], lugar donde la persona perdi6 el control del vehiculo y choc6 contra
una jardinera que se localiza por el lugar, frente a la caseta de dicho coto, donde la persona
se lesiono, asi mismo [sic] el elemento José Sosa Blanco que iba a bordo del vehiculo de la
persona, también sufrié lesiones, posteriormente la persona bajo del vehiculo y se echo6 a
empezd a correr aproximadamente por aproximadamente 4 calle [sic] siendo seguido por
los tres elementos, dandole alcance en el domicilio [...] del mismo coto, donde se aventd
por la ventana de dicha casa, quebrando el vidrio de la ventana de la fachada de la casa, el
cual es de aproximadamente 2 metros de alto por un metro de ancho, el cual quebro6 y se
ocasiond las lesiones que presenta en la cara, quedando atorado en la ventana y donde los
elementos alcanzaron a la persona donde se le detuvo, posteriormente se le [ilegible] a la
unidad oficial, llamando a la Secretaria de Vialidad, llegando al lugar la unidad V-933, al
mando del Tercer Oficial Alejandro Ceja Zepeda, quien se hizo cargo del vehiculo,
posteriormente se le traslado a la persona a la Cruz Roja para que le brindaran atencion
médica y donde le realizaron parte médico de lesiones, asimismo al elemento de nombre
José Sosa Blanco, de los hechos los elementos informaron nuevamente a sus superiores,
quienes ordenaron se le trasladara a esta Secretaria para que se pusiera a disposicion del
Agente del Ministerio Publico Lic. Maria Antonieta Magdaleno Zamudio adscrita a la
agencia [...] de delitos patrimoniales de la Procuraduria del Estado, quien tiene
conocimiento de los hechos en que se investigan a las 3 personas con las armas de fuego y
que al parecer la persona que se detuvo por los elementos esta vinculada a ellas, asi mismo
[sic] el elemento José Sosa Blanco solicita se proceda conforme a derecho en contra de
dicha persona por las lesiones sufridas en su persona, motivo por el cual se le detuvo y se le
traslad6 a esta Secretaria.

Por lo antes expuesto por el elemento compareciente, el abogado de guardia sugiere que sin
demora, se debera poner al detenido, junto con su parte médico [...] a disposicién de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, ya que conforme a la narraciéon de los hechos,
esta es la autoridad competente para conocer de los mismos.



c¢) Parte médico de lesiones PL04SP00227, relativo a [agraviado] expedido a las
01:24 horas del dia [...] por personal de la Cruz Roja Mexicana, delegacion
Guadalajara, del cual se destaca:

Signos y sintomas clinicos de probable fractura expuesta al parecer producida por agente
contundente localizada en huesos propios de la nariz. 2. Signos y sintomas clinicos y
radiolégicos de luxacion al parecer producida por agente contundente localizada en huesos
del carpo mano derecha 3. Herida al parecer producida por agente contundente localizada
en ambas rodillas que oscilan de entre 0.5 y 1 centimetros de longitud y que involucran piel
y tejido celular subcutaneo. 4. Signos y sintomas clinicos de contusion simple al parecer
producida por agente contundente localizada en a) brazo izquierdo b) antebrazo izquierdo
¢) antebrazo derecho, lesion que por su situacion y naturaleza no pone en peligro la vida y
tarda mas de 15 dias en sanar. Se ignoran secuelas.

d) Parte médico de lesiones PL04SP00231, relativo a José Sosa Blanco, expedido a
las 2:07 horas del [...] por personal de la Cruz Roja Mexicana, delegacion
Guadalajara, del cual se destaca:

Signos y sintomas clinicos de contusion simple al parecer producida por agente
contundente localizada en A. Muifieca izquierda B. Muiieca derecha 2. Equimosis al parecer
producida por agente contundente, localizada en pierna derecha de 2 centimetros de
diametro aproximadamente. Lesion que por su situacion y naturaleza no pone en peligro la
vida y tarda menos de 15 dias en sanar. Se ignoran secuelas.

e) Dictamen médico legal clasificativo 0006981/2004, elaborado por el médico de
guardia de la Secretaria de Seguridad Publica, Prevencion y Readaptacion Social
del Estado, a las 3:56 horas del [...], relativo a [agraviado], en el cual se asento:

Si presenta huellas de violencia fisicas recientes externas. Signos y sintomas clinicos de
probable fractura expuesta al parecer producida por agente contundente localizada en
huesos propios de la nariz. 2. Signos y sintomas clinicos y radiologicos de luxacion al
parecer producida por agente contundente localizada en huesos del carpo de mano derecha.
3. Herida al parecer producida por agente contundente, localizadas ambas en rodillas, que
oscilan de entre 0.5 y 1.0 cm de longitud, y que involucran piel y tejido celular subcutaneo.
4. Signos y sintomas clinicos de contusion simple al parecer producido por agente
contundente, localizadas en A. Brazo izquierdo. B. Antebrazo izquierdo. C. Antebrazo
derecho. Lesiones que por su situacion y naturaleza no pone en peligro la vida y tardan mas
de quince dias en sanar. Se ignoran secuelas segun consta en parte médico emitido por la
Cruz Roja Mexicana numero PL 04SP00227. Negativo a alcohol. Negativo a drogas.



9. Oficio [...], mediante el cual el director general de la Coordinacion de Asesores y
Apoyo Juridico del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses proporciono
fotocopia certificada del parte médico de lesiones 16850, elaborado a las 9:00 horas
del [...], relativo a [agraviado], en el cual se asentd que presentaba:

Una herida suturada de 0.5 cm localizada en dorso nasal. Radiograficamente con luxacion
de huesos del carpo (mufieca derecha), actualmente con férula posterior. Sin datos de lesion
Osea en nariz. Lesiones que no ponen en peligro la vida, tardan més de 15 dias en sanar y
producidas por agente contundente.

10. Escrito presentado en este organismo el [...], a través del cual el doctor César
Larios Duran, subcoordinador médico de la Cruz Roja Mexicana, delegacion
Guadalajara, informo lo siguiente:

Por este conducto como respuesta a su oficio [...] del pasado dia 07 de septiembre del
presente afo, en el que solicita resumen clinico del paciente [...].

Se consulta el sistema digital de urgencias en expediente se refiere:

[.]

Fecha y hora de ingreso: [...] 12:54 horas.

Fecha y hora de salida: [...] 01:24 horas.

Dx Ingreso: Choque automovilistico con agresion.
Dx Egreso: Fractura expuesta nariz.

Luxacion de huesos del carpo derecho.
Heridas en ambas rodillas.
Contusiones en antebrazo izquierdo.
Contusioén en antebrazo derecho.

Ingresa por su propio pie paciente masculino de 28 afios por haber sufrido al parecer
choque automovilistico mas agresion fisica encontrando clinica y radiograficamente
fractura expuesta de huesos propio de la nariz, asi como excoriaciones en rodillas y
contusion en diversas partes de la economia corporal.

Se realizan curaciones de las heridas y se egresa con receta médica por antibioticos y cita a
maxilofacial y ortopedia.

Anexamos copia certificada de parte de lesiones N° PL04SP00227



11. Documental publica consistente en el informe que rindi6 la agente del
ministerio publico adscrita a la agencia [...] de delitos patrimoniales no violentos,
Maria Antonieta Magdaleno Zamudio, con oficio [...] y presentado en esta
Comisién el [...], del cual se destaca:

Con fecha 5 de septiembre del afio en curso, se dio por recibido el oficio numero 9463,
suscrito por el [...] Director del Escuadron de Apoyo de la Secretaria de Seguridad Publica,
Prevencion y Readaptacion Social del Estado de Jalisco, mediante el cual puso a
disposicion de esta fiscalia, en calidad de detenido, al ciudadano [...], por el delito de dafios
en las cosas y lesiones, toda vez que tras su persecucion como sospechoso relacionado con
un delito diverso, le ocasiond lesiones al elemento Pablo Ramirez Santana, al estamparse
con su vehiculo en una jardinera, y no obstante a ello se baja del automotor y corre hasta
que llega a una finca y rompe el ventanal de la misma para introducirse en ella y asi evitar
su detencidn y a consecuencia de ello se causa las lesiones que presenta en el parte médico,
a quien se le recabd su declaraciéon ministerial, asi como a los elementos aprehensores
Gilberto Rojas Mejia, Pablo Ramirez Santana y José¢ Sosa Blanco, querelldndose este
ultimo en contra del detenido en mencion, por el delito de lesiones; posteriormente se
procedio a transcribir los partes médicos de lesiones de los CC. [...] y José Sosa Blanco, en
los que se desprenden que las lesiones son de las que no ponen en peligro la vida, enseguida
se dio fe ministerial tanto de la constitucion fisica como el de las lesiones del detenido y del
mencionado servidor publico, se realizd la inspeccion ocular de los dafos ocasionados a los
inmuebles materia de la presente, [...] se recabd la declaracion de la administradora de
dicho fraccionamiento, quien no formul6 querella en contra del detenido por los dafios que
presentaba una jardinera del mencionado fraccionamiento, asi como también de Ila
propietaria de la finca quien no se querelld por dichos dafios, por lo que respecto a la
situacion juridica del C. [...], se le fij6 una fianza por la cantidad de $4,000.00 [...] por el
delito de lesiones, quien se encuentra gozando de su libertad bajo caucion.

12. Oficio [...], mediante el cual la licenciada Maria Antonieta Magdaleno
Zamudio, agente del ministerio publico adscrita a la agencia [...] de delitos
patrimoniales no violentos, proporciond fotocopia certificada de la averiguacion
previa [...], que se integré en contra de [agraviado], de la cual se destacan las
siguientes constancias:

a) Informe de policia [...], del [...], con motivo de la detencidén de [agraviado], el
cual ya se describid en parrafos superiores (véase evidencia 8, inciso b).

b) Acuerdo de las 10:30 horas del [...], en el que se recibio oficio 9463 de la misma
fecha, a través del cual el director del Escuadron de Apoyo de la Secretaria de
Seguridad Publica, Prevencion y Readaptacion Social del Estado puso a su



disposicion al detenido [agraviado]. En dicho acuerdo se califico de legal su
detencion.

¢) Transcripcidn de los partes médicos de lesiones PL04SP00227 y PL04SP00232,
realizada a las 11:30 horas del [...], relativos, respectivamente, a [agraviado] y José
Sosa Blanco, ambos elaborados en la Cruz Roja Mexicana, delegacion Guadalajara.

d) Declaracion de Pablo Ramirez Santana, en su caracter de elemento aprehensor
de [agraviado], rendida a las 13:55 horas del [...], de la cual se destaca:

Me presento ante esta fiscalia a efecto de ratificar y reproducir en todas y cada una de sus
partes el oficio niimero [...], de fecha [...] de los corrientes, expedido por la Secretaria de
Seguridad Publica, Prevencion y Readaptacion Social, misma que reconozco como mia la
firma que aparece en el oficio de referencia [...] por lo que en estos momentos es mi deseo
manifestar que siendo el dia 04 cuatro del mes y afio en curso, por 6érdenes del Subdirector
de la corporacidn, quien nos indicod que a partir de ese momento estdbamos comisionados a
resguardar un predio ubicado en Camino Viejo a Jocotdn, que nos pusiéramos
aproximadamente a unos 500 quinientos metros de Periférico, para ver quién llegaba, ya
que minutos antes se habian detenido a unas personas en dicho predio por posesion de
armas de fuego, lo cual asi lo hicimos, por lo que siendo aproximadamente las 22:00
veintidés horas, arrib6é a ese domicilio una persona de sexo masculino en una camioneta
Ford Lobo, doble cabina, color blanca, placas [...], lo cual procedimos a marcarle el alto, y
al interrogarlo nos dijo que venia a ese predio a llevarles comida a las personas de ahi y a
los perros, y al preguntarle su nombre nos dijo que se llamaba [...], por lo que le solicitamos
ordenes a la superioridad y nos indicaron que lo presentdramos ante esta oficina, ya que
posiblemente se encontraba involucrado con las personas que se habian detenido horas
antes, por lo que le solicitamos a esa persona que nos tenia que acompafiar a esta Fiscalia, y
nos dijo que estaba bien, pero que lo dejaramos irse en su camioneta ya que pasaria por su
esposa, y aceptamos pero un compaifiero de nombre José¢ Sosa Blanco se fue en la cabina
con ¢l, dejando al mismo que condujera el vehiculo, por lo que Gilberto Rojas Mejia y yo
los seguimos en la unidad oficial nimero PE168 [...] por lo que al ir circulando por avenida
[...], en varias ocasiones esta persona intentd escapar, no obstante que le solicitamos que
hiciera alto por medio del altavoz, éste no aceptd y empezd a acelerar, por lo que
procedimos con su persecucion, el cual se cambiaba constantemente de carril en sentido
contrario hasta que llegd a un punto donde ya no pudo maniobrar la camioneta y choc6 con
una jardinera ubicada en el coto [...], por lo que la persona se lesiond, asi como mi
compaiiero que iba con ¢l en el vehiculo, por lo que dicho sujeto salié de la camioneta y
corri6 hacia una casa de dos plantas, pintada de color claro, el cual se aventd hacia la
ventana la cual mide aproximadamente dos metros de alto por un metro de ancho, pero en
el primer golpe no se rompio el cristal el cual era polarizado, y esta persona se avento de
nuevo y en esta ocasion se rompio el cristal causandose heridas en la cara, especificamente
en la nariz, y es cuando lo agarramos de los pies y procedimos a detenerlo por los delitos



que habia cometido y dimos vista a mi superior, el cual nos indic6 trasladarlo a esta
Subprocuraduria, pero al arribar nos indicaron que no lo podian recibir, ya que el mismo
presentaba lesiones, y que debiamos llevarlo a que lo atendieran médicamente, y que
posteriormente lo teniamos que poner a disposicion de esta autoridad mediante oficio,
razon por la cual hasta el dia de hoy en la mafiana pudimos ponerlo a disposicion de esta
fiscalia, sefialando que cuando lo llevamos a la Cruz Roja, le tomaron una radiografia y le
extendieron una receta médica [...] sefialando que nosotros nunca lo golpeamos, ya que esas
lesiones se las caus6 de la forma mencionada...

e) Declaracion de José Sosa Blanco, en su caracter de elemento aprehensor de
[agraviado], rendida a las 13:59 horas del [...], de la cual se destaca:

El dia de ayer, 04 de septiembre del presente afio, aproximadamente a las 23:00 veintitrés
horas, el de la voz, en compaiiia de tres compafieros, anddbamos trabajando como policias
de la Direccion de Seguridad Publica, comisionados al resguardo de un predio ubicado en
Camino Viejo a Jocotan, Jalisco, donde minutos antes se habian detenido a unas personas
por posesion de armas, por lo que nos encontrabamos en la parte exterior del mismo predio,
como a doscientos metros de dicho terreno, para ver qué vehiculos llegaban, y como a las
22:30 horas, vimos llegar una camioneta color blanca, marca Ford Lobo, doble cabina, la
cual tripulaba un solo sujeto, el cual pard exactamente en el predio, por lo que se le marco
el alto, diciéndonos que iba a llevarles de comer a las personas y al perro, por lo que
solicitamos informacidn a nuestra base, respecto a esa persona que nos dijo llamarse [...], y
ahi se nos orden6 presentar a esa persona a esta Fiscalia y cuando le dijimos que tenia que
acompafiarnos a esta oficina a declarar, y dijo que si, que €l se iba en su camioneta, que
tenia que pasar por su esposa, por lo que el de la voz me subi a la camioneta que en esos
momentos traia, siendo una Ford, Lobo pick up, doble cabina, modelo 1998 [...], placas [...]
del Estado de Jalisco, para asegurarme de que viniera a esta institucion, manifestando que 2
dos compaifieros iban a bordo de una unidad oficial siguiéndonos, quien tom6 un rumbo
distinto al que le solicitamos y metiéndose en sentido contrario, por lo que me comenz6 a
decir que nos ibamos a matar y en ese momento recibi6é una llamada telefonica a su celular
en donde le dijo a la persona que le llamo: “que te valga madre”, y yo le solicité que bajara
la velocidad, por lo que mis compafieros nos persiguieron y constantemente le estuvieron
marcando el alto por el alta voz, asi como con las luces y farolas, haciendo caso omiso,
hasta chocar con una jardinera ubicada por la [...], provocandome lesiones en la pierna
derecha, asi como en ambas manos, ademas de que el cuerpo en general lo siento adolorido,
manifestando que después de dicho impacto [...], corrid y lo perseguimos como 4 cuatro
cuadras e ingreso6 al coto que se ubica en la colonia mencionada, aventdndose a una ventana
de aproximadamente 2 dos metros de alto, por 1 uno de ancho, que se encuentra en la finca
numero [...], y ahi fue en donde se lesion6 tanto la cara como los brazos y rodillas, en esos
momentos se atord y procedimos a detenerlo, apartdindome como 4 cuatro metros del lugar
para darles seguridad a la izquierda a mis compaiieros, sometiéndolo entre varios
compaiieros y yo, por lo que una vez hecho lo anterior, decidimos ponerlo a disposicion de
esta Fiscalia, pero como se nos indico que primero se llevara a atender las lesiones y que



luego se pusiera a su disposicion de esta autoridad mediante oficio, es por lo que hasta hoy
en la mafiana se hizo ese tramite; y en este momento se me pone a la vista al detenido de
nombre [...], al cual reconozco plenamente y sin temor a equivocarme, como la misma
persona que detuvimos de la manera antes sefialada, querellindome en contra de ese sujeto
por las lesiones que me causé con el choque ya que me golpeé la rodilla, y actualmente no
puedo caminar bien, lesiones que posteriormente acreditaré con el parte médico
correspondiente...

f) Fe ministerial de lesiones, practicada a las 14:25 horas del 5 de septiembre de
2004 a José Sosa Blanco, en la que la fiscal asent6 lo siguiente: “... a simple vista
no presenta lesion alguna en sus manos y por lo que respecta a la pierna derecha se
observa un hematoma de aproximadamente 2 dos centimetros de diametro, lo que
se asienta para su debida constancia en via de fe ministerial.”

g) Declaracion de Gilberto Rojas Mejia, en su caracter de elemento aprehensor de
[agraviado], rendida a las 15:34 horas del [...], la cual no se transcribe por ser en el
mismo sentido que las de sus compaiieros Pablo Ramirez Santana y José¢ Sosa
Blanco, expuestas en los inicios d y € que anteceden.

h) Declaracion de [...], rendida a las 9:56 horas del [...], quien sefal6 que no
formulaba querella en contra de su hijo [agraviado] por los dafios ocasionados a su
finca ubicada en el numero [...].

1) Declaraciéon del detenido [agraviado], rendida a las 18:00 horas del 6 de
septiembre de 2004, de la cual se transcribe lo siguiente:

... con relacion a los presentes hechos que se investigan y los cuales se me imputan, en este
momento es mi deseo manifestar lo siguiente: Que siendo el dia sdbado 04 cuatro de
septiembre del afio en curso, aproximadamente a las 20:00 veinte horas, me dirigia a un
pequefio rancho, por lo que conozco enfrente de San Juan de Ocotéan, por la brecha Cruz
Azul, en virtud de que dias anteriores [...], hermano de [...], propietario del rancho
mencionado, en sociedad con [...], me invitaron a una reuniéon a partir de las 17:00
diecisiete horas, cuando al dirigirme fui interceptado por una unidad de policia del Estado,
creo que la unidad 142 [...], saliendo al paso un par de personas a las que les preguntaba si
me faltaba mucho para el rancho de Mauricio que es el que mencioné, en ese mismo
instante me alumbré la unidad y 3 tres elementos me bajaron de la camioneta en la que iba
bordo, siendo una marca Ford, tipo Lobo, modelo 1998 [...] color blanco, la cual es de mi
propiedad, manifestando que dichos policias me estaban apuntando con su arma, por mas
de 30 treinta minutos, me tenian abierto de brazos y piernas recargado en la parte trasera de
mi camioneta, mientras buscaban minuciosamente dentro de la cabina del vehiculo, sin
encontrar nada que me comprometiera, asi mismo [sic] yo les preguntaba motivo o razon



del suceso y s6lo me contestaban que me callara, uno de los civiles que conocia a los
uniformados grit6 11évenselo y matenlo para que se le quite lo cabrén, por lo que uno de los
policias me preguntd por donde vivia contestandole que por [...], en ese momento uno de
ellos sin saber cudl, exclamo6 es de los riquillos de [...], ordendndome que los acompanara a
un lugar y yo les pregunté que a cudl contestdindome que no me podian decir, ni tampoco el
motivo, que cooperara si no me iba a ir mal, les dije que los acompafiaba a donde quisieran
si me permiten dirigirme a mi casa primeramente y dar aviso a mi sefiora, diciendo esta
bien cabron pero ya subete a tu camioneta, y desde ese momento la unidad policiaca iba
atrds de mi, en ningin momento ellos me dijeron el camino, siempre fui yo adelante
acompafiado de un elemento de la policia, puesto que solo yo sabia el camino a mi casa,
poco antes de llegar al ingreso a mi casa, el policia acompanante al ver tal vez la lejania de
mi domicilio me dijo: “td no quieres ir a tu casa, ti quieres escapar”, cruzd su pie tal vez
intentando frenar, logrando unicamente acelerar el vehiculo, por lo que provocé que me
subiera arriba de una roca de ornato que se encuentra en el ingreso a mi domicilio, entré en
pénico y empecé a correr para mi casa, por no saber mi destino con esas personas, y uno fue
tras de mi, logrando el de la voz llegar a mi casa, entrando por la cocina en donde se
encontraban mis hijos y la muchacha que los cuida, posteriormente me dirigi al comedor el
cual tiene un ventanal y desde adentro, los uniformados por fuera, a los cuales les grité que
me permitieran hacer una llamada y enseguida salia puesto que era mi casa, y uno de ellos
sumamente molesto y colérico me gritaba repetidas veces: sal cabréon o me meto por ti,
pensando el de la voz que no lo haria por encontrarme dentro de mi domicilio, pero con el
arma o tolete no recuerdo, rompi6 el ventanal arrojandome los cristales en mi cuerpo, por lo
que corri a mi recadmara en compaiia de mi hijo y me encerré llamando al 0-66 [...] en
donde report¢ mi incidente y me manifestaron que irian en camino, en ese momento
empezaron los policias a golpear la puerta de mi recamara a patadas, logrando abrirla, y mi
hijo de 11 once afos y yo nos esforzamos en no dejarlos entrar, en lo que escuchaba los
lloridos de mi otra hija y la muchacha que los cuida en la otra recamara, no pudiéndolos
contener, corri para mi bafio y los policias al seguirme pisotearon a mi hijo, y al no poder
encerrarme en el bafio forcejeando empezaron a golpear uno con el tolete y otro con los
puios tratando de someterme y gritindome esto querias cabron, tras varios minutos de
forcejear y que les gritaba que esa era mi casa, no se como llegamos a mi recdmara
nuevamente, me acostaron boca abajo del colchon colocandome uno su rodilla en mi cuello
y otro sus esposas en las muiiecas, en la espalda, por lo que me llevaron cada uno
arrastrando de un brazo, provocando que las esposas me lesionaran fuertemente las
muifiecas, asi como los hombros, encontrandose un vecino dentro de mi casa diciéndoles a
los policias que no era ningun ladron, que yo ahi vivia, por lo que me sacaron de mi
domicilio y me aventaron a media calle, en donde cai de frente al piso, al poco rato me
arrojaron fuertemente en la caja de la unidad que traian los policias, salieron del
fraccionamiento y como a 3 tres o 4 cuatro cuadras y me empezaron a patear en todas
partes de mi cuerpo, después me di cuenta que regresamos al ingreso del fraccionamiento
encontrandose mas unidades de la misma corporacion, al parecer un comandante les ordeno
me sentaran por que me estaba desangrando mucho, en ese momento otro policia me filmo
con una camara mi rostro y al comandante le grité que las esposas me lastimaban, ordeno
que me revisaran y al ver que era cierto me aflojaron las esposas, de ahi me llevaron a la



Cruz Roja del parque Morelos, en donde me atendieron y levantaron el parte médico que
ya se conoce, posteriormente me llevaron a la Procuraduria de la calzada Independencia y
no me atendieron por que necesitaba saturacion en la nariz y rodilla derecha, trasladandome
a la Cruz Verde de la central vieja, en donde me suturaron y me sacaron radiografias de la
nariz, posteriormente me llevaron nuevamente a la fiscalia de la calzada y posteriormente
aqui, cabe senalar que mientras los elementos que me sacaron de mi domicilio
amenazadamente me decian que ya sabian donde vivia, que si intentaba cualquier cosa en
contra de ellos iba a perjudicar a mi familia...

j) Fe ministerial de lesiones practicada a las 19:00 horas del [...] a [agraviado], en la
cual se asento:

... a simple vista se le observan signos de golpes en la nariz, al parecer por fractura, y tiene
ocho puntadas ya que fue suturada, golpes simples en la frente, signos de golpes en el brazo
derecho e izquierdo, mismo que tiene enyesado el brazo derecho, en la rodilla del lado
derecho tiene una herida de aproximadamente 3 tres centimetros misma que se encuentra
suturada, en la rodilla del lado izquierdo tiene una herida de aproximadamente 5 cinco
centimetros, sin suturar, asi como golpes simples en la cabeza...

k) Comparecencia del abogado de [agraviado], a las 21:30 horas del [...]. En ella
solicitd que se le fijara el monto de la fianza por el delito de lesiones, para que el
detenido pudiera gozar de libertad bajo caucion.

1) Acuerdo de las 22:19 horas del [...], en el que se ordend dejar en libertad a
[agraviado], en virtud de habérsele concedido el beneficio de libertad provisional
bajo caucion.

13. Documental publica consistente en fotocopia certificada de la averiguacion
previa [...], recabada por personal de esta Visitaduria General en la agencia del
ministerio publico [..] de Delitos Patrimoniales no Violentos de la PGJE, de la cual
se destaca:

a) Acuerdo de radicacion de denuncia por el supuesto delito de despojo, dictado a
las 17:55 horas del [...].

b) Ratificacion de la denuncia, a las 18:04 horas del [...], en la que se senalan
hechos de un posible delito de despojo de un terreno.

c) Avocamiento de la agente del ministerio publico Maria Antonieta Magdaleno
Zamudio, de las 13:30 horas del [...], para conocer de la indagatoria [...].



d) Ampliacion de denuncia de las 14:00 horas del [...], en la que el ofendido, [...],
hizo la siguiente narracion de hechos:

... me presento a esta fiscalia de manera voluntaria a efecto de informar a la misma que el
dia de hoy por la mafiana me trasladé al inmueble de mi propiedad denominado [...], a un
kilometro del [...], frente a [...], manifestando que cuando iba llegando a dicho lugar
escuché unas detonaciones al parecer de arma de fuego, por lo que me asusté y me retiré del
lugar procediendo a solicitar apoyo a la Policia del Estado...

e) Acuerdo de las 14:30 horas del [...], en el que la fiscal ordend trasladarse a los
predios materia de la denuncia para realizar una inspeccion ocular.

f) Acuerdo de las 14:42 horas del [...], en el que se ordend girar oficio al
coordinador general de la Policia Investigadora del Estado para que indagara sobre
los hechos denunciados por [...].

g) Acta relativa a la inspeccion ocular ministerial de un inmueble, practicada a las
17:30 horas del [...] por la agente del ministerio publico Maria Antonieta
Magdaleno Zamudio en compafia de su personal de asistencia, de elementos de la
Policia Investigadora y del ofendido [...]. El acta refiere que al llegar al predio que
el denunciante sefiald6 como de su propiedad, fueron detenidas por policias
investigadores y de la DGSPE tres personas de nombres [...], por portar armas de
fuego. También se asentd que los elementos de la DGSPE localizaron en el predio a
otras seis personas que portaban diversas armas de fuego y quienes, al percatarse de
su presencia, corrieron hacia fuera del terreno, pero las persiguieron y lograron su
captura en un predio contiguo; estas personas respondian a los nombres de [...]. En
la misma diligencia, la agente ministerial decreté como legal la detencidén de dichas
personas, ya que fueron coincidentes en manifestar que no contaban con
documento alguno que autorizara la portacion de armas.

h) Fe ministerial de varios objetos, entre ellos diversas armas de fuego, practicada a
las 20:30 horas del dia [...].

1) Acuerdo de recepcion del oficio [...], suscrito por el encargado de grupo de la
Policia Investigadora, de nombre Francisco Javier Chavarin Preciado, de las 20:45
horas del dia [...].



7) Declaraciones de los elementos aprehensores Guillermo Ramirez Hernandez,
Juan Antonio Pefia Ramirez, Héctor José Enrique Hernandez Ramirez y Orlando
Angeles Fregoso, todos pertenecientes a la DGSPE, rendidas respectivamente a las
21:04, 21:30, 22:00 y 22:30 horas del dia [...].

k) Declaraciones de los detenidos [...], rendidas, de manera respectiva, a las 1:00,
1:30, 2:00, 2:30, 3:00, 3:30, 5:00, 6:00 y 7:00 horas del [...].

1) Constancia de las 9:05 horas del dia [...], en la que se asentd que la
representacion social tenia conocimiento que dentro de la averiguacion previa [...],
ventilada en esa misma agencia, la policia estatal habia realizado la detencion, por
diversos delitos, del sefior [agraviado], quien al parecer tenia relacién con los
hechos que se investigaban en la indagatoria [...].

m) Declaracion de [agraviado], rendida a las 20:42 horas del dia [...], en calidad de
presentado.

I11. MOTIVACION Y FUNDAMENTACION
Analisis de pruebas y observaciones

Del derecho a la integridad y seguridad personal, a la legalidad y seguridad
juridica, a la libertad y a la privacidad.

Con las evidencias y demas pruebas desahogadas en esta queja queda acreditado
que [agraviado] fue lesionado por los elementos de la DGSPE Pablo Ramirez
Santana, Gilberto Rojas Mejia y José Sosa Blanco, no obstante que éstos
argumentan que las heridas fueron causadas por el choque y porque [agraviado] se
aventd contra un ventanal de su casa al tratar de huir de ellos. Desde su origen, el
actuar de los servidores publicos aqui involucrados fue de manera ilegal y fuera de
sus atribuciones, pues no acreditaron que hubiese sido de la manera que informaron
a este organismo, al que comunicaron que al encontrarse en su recorrido de
vigilancia avistaron a [agraviado] conduciendo su camioneta pick up y que le
marcaron el alto. El quejoso les dijo que llevaba comida a unas personas que
cuidaban una finca por el lugar, la cual era un predio donde momentos antes
personal de la PGJE habia detenido a varios sujetos.



Lo cierto es que la detencion de esas personas la llevaron a cabo entre policias
investigadores y elementos de la DGSPE, mientras que a los policias involucrados
en la queja se les comisiond para que vigilaran a distancia a ver quién llegaba al
predio donde se realizaron las detenciones, lo que queda claro en sus propias
declaraciones que rindieron el [...], dentro de la averiguacion previa [...]. Carece de
veracidad lo que los policias informaron a este organismo, en el sentido de que
pasados unos momentos de la detencion de esas tres personas (nimero de detenidos
que manejaron en su informe de ley presentado a este organismo) llegd en su
vehiculo [agraviado], pues esto ocurri varias horas después, como quedo6 asentado
en el acta que suscribio la agente del ministerio publico Maria Antonieta
Magdaleno Zamudio, dentro de la averiguacidon previa [...], a las 17:30 horas del
[...] (véase evidencias 13, inciso g), de la que se desprende que estas personas
quedaron detenidas a las 17:55 horas, y que pasaron entre cuatro y cinco horas (de
acuerdo con lo que informaron a este organismo y declararon dentro de la
indagatoria [...]) para que circulara por ese lugar [agraviado] en su vehiculo. Estos
datos revelan que no estaba justificado que le marcaran el alto, ni mucho menos
que trataran de presentarlo ante la licenciada Maria Antonieta Magdaleno, pues
ellos no son auxiliares en sus investigaciones, tal como lo marca el articulo 21
constitucional; esto es, al personal de la DGSPE no se le pidi6 en ninglin momento
la presentaciéon de [agraviado], por lo tanto, este organismo no encuentra
justificacion legal de los elementos Gilberto Rojas Mejia, José Sosa Blanco y Pablo
Ramirez Santana, ni del comandante Filiberto Ortiz Amador, subdirector general y
coordinador operativo de la DGSPE, para haberlo presentado ante la citada fiscal,
pues los hechos en que resultaron detenidas las personas que se encontraron
armadas en ese predio ya habian pasado y no existia denuncia en su contra o
sefialamiento alguno de que hubiese cometido algun delito. Lo anterior pone en
evidencia que el actuar de todos estos servidores publicos fue un total abuso de
autoridad.

Por otra parte, tanto en el informe de policia rendido ante el abogado de guardia de
la Secretaria de Seguridad Publica, como en el presentado a esta Comision, los
policias estatales Gilberto Rojas Mejia, José Sosa Blanco y Pablo Ramirez Santana
sefialaron que su superior les ordeno trasladar a [agraviado] a la PGIJE, y que
permitieron que lo hiciera en su vehiculo, acompanado del policia José Sosa
Blanco, mientras que los otros dos elementos los seguian en su unidad oficial.
Afiadieron que cuando [agraviado] tomé avenida [...], recibid una llamada
telefonica en la que le indicaron que se diera a la fuga porque ya habia “valido



madre”. Dicha circunstancia no quedo acreditada en el expediente de queja, y el
unico que probablemente pudo haberse dado cuenta de esa conversacion fue el
policia José¢ Sosa Blanco, quien ante el agente del ministerio publico, dentro de la
averiguacion previa [...], advertido y bajo protesta de decir verdad, declar6 que
[agraviado] le dijo a la persona con la que supuestamente hablaba por el celular:
“que te valga madre”, lo cual es muy distinto a lo que informaron al abogado de
guardia y a esta Comision, en el sentido de que la persona que hablaba sefal6 “que
se diera a la fuga, que ya habia valido madre”. Con esto se advierte una primera
alteracion de lo informado por los policias a este organismo.

Cabe destacar que la actuacion de los policias involucrados fue a todas luces ilegal,
pues si el quejoso hubiera incurrido en alguna conducta ilicita, debieron haberlo
trasladado ante sus superiores, o bien ante el ministerio publico; sin embargo, a
peticion hecha por el agraviado, decidieron trasladarlo a su domicilio, lo que
claramente evidencia su actuar irregular y que a la postre trajo como consecuencia
una serie de violaciones que mas adelante se analizaran.

Otra cuestion que omitieron los servidores publicos en su informe de policia y en lo
declarado a este organismo es lo que manifestaron en la averiguacion previa [...], en
el sentido de que una vez que le dijeron a [agraviado] que los tenia que acompanar
a la PGJE, a declarar, éste les dijo que si, pero que lo dejaran irse en su camioneta
para pasar por su esposa, lo cual aceptaron. Agregaron que el policia José Sosa
Blanco se fue con €1, mientras los otros dos policias lo seguian en la unidad PE168
(véase evidencias 12, incisos d y €). Lo anterior lo omitieron en el informe rendido
a esta Comision, a la que sefialaron lo siguiente: ... los suscritos en ninglin
momento ingresamos de manera arbitraria al domicilio donde fue asegurado el
presunto agraviado, ni le ocasionamos lesion alguna, asi como tampoco nos solicito
ni accedimos a acompafarlo a su domicilio para entrevistarse con su esposa, tal y
como lo manifiesta en su escrito de inconformidad...”. Esto deja sin sustento lo
informado por los policias estatales a este organismo, pues claramente se aprecia
que mintieron, maxime que no aportaron medio de conviccion alguno que
comprobara su dicho, y que lo inico que se robustece con lo anterior es el dicho del
quejoso, el cual cuenta con mas logica y congruencia.

Haciendo una reflexion de lo hasta aqui expuesto, es increible ver con qué facilidad
mintieron los policias estatales para culpar a [agraviado] y desvirtuar el origen de
los hechos, que empezaron con un acto de molestia injustificado. No es posible ni



aceptable que en estos tiempos, en un pais democratico que aspira a un pleno
Estado de derecho, los cuerpos policiacos incumplan, en agravio de los habitantes
de este pais, con los principios basicos que los rigen, tales como legalidad,
eficiencia, profesionalismo y honradez, debidamente previstos en el articulo 21 de
la Carta Magna, los cuales han sido transgredidos en estos hechos.

Asi como los policias estatales no acreditaron lo antes expuesto, tampoco
comprobaron con medio de conviccion alguno que las lesiones que presentd el
quejoso se las haya ocasionado con el choque y supuestamente, al aventarse por un
cristal de su casa. La version de los policias, como ya se ha acreditado, se sustenta
en una serie de falsedades, siendo una mas el tratar de cambiar la forma en que le
fueron ocasionadas las lesiones al agraviado. Es claro que las heridas se dieron en
el desarrollo de los hechos que aqui se investigaron, pero los policias no
acreditaron, como ellos dicen, que se las ocasiono por si mismo, pues primeramente
existe en contra la documental privada relativa a la videograbacion (evidencia 3)
del [...], del coto en el que vive el agraviado, de la cual personal de este organismo
dio fe. En el video se observa, en primer término, como a las 22:25:21 horas entra
corriendo una persona y detrds de ella dos hombres vestidos de negro, al parecer
elementos de Seguridad Publica; minutos después, a las 22:29:10 horas, ingresa al
coto la camioneta pick up en color negro, con el nimero PE-168, perteneciente a la
Direccion General de Seguridad Publica del Estado; ésta es la primera
incongruencia en lo informado por los policias Pablo Ramirez Santana, Gilberto
Rojas Mejia y José Sosa Blanco, pues en la informativa que rindieron a este
organismo y en lo declarado por ellos en la averiguacidon previa [..Jrefirieron que
los tres se fueron tras €l, y lograron alcanzarlo en las afueras de su domicilio. Si
comparamos lo anterior con lo que se vio en la videograbacion, solamente dos se
fueron detras de [...], y no tres, como ellos sefialan, pues seria ilogico que la unidad
PE-168 hubiese entrado al coto por si sola casi cuatro minutos después; de esto se
deduce que uno de ellos no presencido el momento exacto de la detencién de
[agraviado], y que, por lo tanto, inform6 a este organismo y declar6 ante el
ministerio publico algo que no pudo haber presenciado a través de sus sentidos.

Asimismo, negaron haberse metido a la casa de [agraviado] y afirmaron que no lo
golpearon, que no lo esposaron y que no lo intimidaron, pero su simple negacién no
es prueba plena, pues existe en su contra el dicho del testigo [...], vecino de
[agraviado] (véase evidencia 7), quien narrd a este organismo que al encontrarse en
su domicilio (contiguo al del agraviado) escuchd el rompimiento de un cristal y



algunos gritos, por lo que salid con una linterna en mano y un elemento de la
DGSPE vestido de negro le apunt6 con un arma larga. El policia le hizo varias
preguntas, entre ellas si conocia a sus vecinos, y €l contestd que si; es en esos
momentos cuando de la casa nimero [...], contigua a su domicilio, escucha gritos
desesperados del menor de edad de nombre [...] que decia: “No se lo lleven, no lo
golpeen”, y gritos de una persona mayor con el mismo nombre que gritaba: “No me
pueden sacar, no tienen orden de aprehension, ésta es mi casa y aqui vivo”, por lo
que enseguida se fue detrds del policia hacia la vivienda de [agraviado], a la que
ingresaron por un cristal roto de una ventana que da al comedor. El vecino se
encontro al menor de edad y le gritd que se saliera, el cual estaba palido y
temblando, y decia que querian llevarse a su papa, por lo que lo tomo6 de la mano
para llevarlo a su domicilio. Después regreso al exterior de la casa de su vecino,
desde donde seguia escuchando gritos de “no me pueden sacar, no traen orden de
aprehension, €sta es mi casa y aqui vivo”; asimismo, escuchaba insultos de dos
voces desconocidas. Dijo que a los cuatro minutos aparecié [agraviado], esposado
de sus manos por la espalda, arrastrado por dos policias estatales, que lo sacaron de
su casa profiriéndole insultos todo el tiempo y pateandolo. Al vecino le notd serias
lesiones en la nariz, los ojos y la boca, con un sangrado intenso. El detenido fue
dejado boca abajo en la calle, y ahi los policias le preguntaron al testigo que si lo
conocia. Este les contestd que si, que era su vecino [agraviado], que ésa era su casa
y que ahi vivia, para posteriormente subirlo a la parte trasera de una pick up negra,
en donde lo azotaron varias veces. Lo anterior deja en claro cémo fue que
[agraviado] presentd fractura expuesta en huesos de la nariz, luxacion del carpo
derecho (muiieca), excoriaciones en rodillas y contusiones en diversas partes de su
cuerpo, las cuales quedaron debidamente asentadas en los partes de lesiones que le
fueron practicados, asi como con las fes del visitador adjunto de guardia y de la
agente del ministerio publico adscrita a la agencia [...] (v€éase evidencias 1, 2, 8,
incisos cy e, 10y 12, inciso j).

Lo narrado por el testigo [...] es coincidente con lo que sehal6 el quejoso en cuanto
a la forma en que fue agredido fisicamente por los policias, asi como en lo que se
refiere al ingreso a su domicilio, y se robustece con las demds pruebas que se
describieron, lo que deja sin sustento alguno lo informado por los elementos
estatales.

Esta Comision considera que la libertad personal constituye una condicidén para el
ejercicio de otros derechos. Reconocida y garantizada por la legislacion local e



internacional, reiteradamente se ve vulnerada en nuestro estado, casi siempre a
manos de cuerpos policiacos, que han hecho de las detenciones ilegales y
arbitrarias una practica generalizada de violacion de los derechos humanos de los
habitantes de esta entidad.

Las “revisiones y vigilancia de rutina”, sustentadas en criterios subjetivos y
arbitrarios como la “apariencia”, “la sospecha” o “el nerviosismo” de las personas,
mas que en criterios legales y cientificos de actuacion policiaca, como deberia ser,
son un recurso frecuente de las corporaciones de seguridad publica.
Desafortunadamente, la violacion no termina ahi, pues es apenas el inicio de una
cadena de violaciones de otros derechos, como la integridad personal, lo que
sucedid en este caso. Lo Unico rutinario en estas revisiones es la violacion del
derecho a la dignidad humana.

Es lamentable que la actuacion de los cuerpos de seguridad en este tipo de practicas
no sea frenada por quienes las dirigen. En este caso, un superior fue quien la
foment6, pues sin ningin sustento legal orden6 el traslado del quejoso ante una
autoridad diversa que para nada les solicitd ese servicio o auxilio, como se pudo
observar en la averiguacion previa [...] (evidencia 13), en la cual se llevo a cabo la
detencidon de algunas personas que se encontraban armadas dentro de un predio,
pues en ella no existe acuerdo alguno anterior a los hechos que aqui se
investigaron, en el que se ordenara a la Policia Estatal o a la Policia Investigadora
la presentacion o detencion de [agraviado]. Y tampoco se le sorprendid en
flagrancia de actos u omisiones que pudieran considerarse constitutivos de delito,
para justificar su detencidn, por lo que es obvio que la actuacion de Filiberto Ortiz
Amador y sus subalternos fue probadamente irregular, ya que la funciéon de los
cuerpos de seguridad publica es mantener el orden y la tranquilidad publica en el
estado; promover y coordinar programas de prevencion de delitos e infracciones a
las leyes y reglamentos del estado; asi como establecer los mecanismos de
coordinacién con el ministerio publico para auxiliarlo en sus funciones, y no la
investigacion y persecucion de los delitos, por ser ésta una funcidén que compete al
ministerio publico, conforme al articulo 21 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Combatir el delito cometiendo otros delitos o sacrificando los derechos humanos es
una practica peligrosa que no debe tener cabida en una sociedad que se proclama
democratica, pues convierte al Estado, que deberia ser nuestro principal defensor,



en nuestro principal agresor, ademds de restarle credibilidad de funcion ante la
sociedad.

Por lo anterior, los servidores publicos aqui involucrados contravinieron lo
dispuesto en los siguientes ordenamientos:

Articulos 11, 14, 16 y 21 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos:

Articulo 11. Todo hombre tiene derecho para entrar en la Republica, salir de ella, viajar por
su territorio y mudar de residencia, sin necesidad de carta de seguridad, pasaporte,
salvoconducto y otros requisitos semejantes. El ejercicio de este derecho estara subordinado
a las facultades de la autoridad judicial, en los casos de responsabilidad criminal o civil, y a
las de la autoridad administrativa, por lo que toca a las limitaciones que impongan las leyes
de emigracion, inmigracion y salubridad general de la Republica, o sobre extranjeros
perniciosos residentes en el pais.

Articulo 14. [...]

Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos...

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o

posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente que funde y
motive la causa legal del procedimiento.

[...]

Articulo 21. [...]

La seguridad publica es una funcion a cargo de la federacion, el Distrito Federal, los
Estados y los Municipios, en las respectivas competencias que esta Constitucion sefala. La

actuacion de las instituciones policiales se regira por los principios de legalidad, eficacia,
profesionalismo y honradez.

Articulos 3°, 9°, 12 y 13 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos:

Articulo 3°. Todo individuo tiene derecho a la vida, la libertad y seguridad de su persona.

Articulo 9°. Nadie podré ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado.



Articulo 12. Toda persona tiene derecho a que se respete su vida privada y familiar, su
vivienda o domicilio;

Articulo 13.
1. Toda persona tiene derecho a circular libremente y a elegir su residencia en el territorio
de un Estado.

En iguales términos, contravinieron los articulos 9°, 10 y 12 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, en vigor en México desde el 23 de junio de 1981,
cuyo apartado 10, punto 1, establece:

Articulo 9°.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podré ser
sometido a detencion o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por
las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

Articulo 10.
1.Toda persona privada de libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano.

Articulo 12.
1. Toda persona que se halle legalmente en el territorio de un Estado tendra derecho a
circular libremente por €l y a escoger libremente en ¢l su residencia.

En los articulos 5°, 7° y 22 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
en vigor en México a partir del 24 de marzo de 1981, se senala:

Articulo 5°. Derecho a la Integridad personal.

1.Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral. 2.
Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o ratos crueles. Toda persona privada de
libertad sera tratada con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano...

Articulo 7°. Derecho a la Libertad Personal
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones
fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados partes o por las leyes
dictadas conforme a ellas.

Articulo 22. Derecho de Circulacion y de Residencia
1. Toda persona que se halle legalmente en el territorio de un Estado tiene derecho a
circular por el mismo y, a residir en ¢l con sujecion a las disposiciones legales



Estos instrumentos internacionales de indole convencional, ratificados conforme lo
dispone el articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, constituyen “Ley Suprema en toda la Union”; ademas, de acuerdo con
el articulo 4° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco:

Se reconocen como derechos de los individuos que se encuentren en el territorio del Estado
de Jalisco, los que se enuncian en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como los contenidos en la Declaracion Universal de Derechos Humanos [...]
y en los tratados, convenciones o acuerdos internacionales que el gobierno federal haya
firmado o de los que celebre o forme parte.

Como se advierte, su actuacion debid apegarse a lo sefialado en el penultimo
parrafo del articulo 21 de la Constitucion federal; sin embargo, su conducta
irregular tampoco se ajustd a lo sefialado en el articulo 61, fracciones [ y XVII, de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado.

Articulo 61. Todo servidor publico, para salvaguardar la legalidad, la honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que debe observar en el desempefio de su empleo, cargo o
comision, y sin perjuicio de sus derechos y obligaciones laborales, tendra las siguientes
obligaciones:

I. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado, y abstenerse de
cualquier acto u omisioén que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique
abuso o ejercicio indebido de su empleo, cargo o comision.

]

XVII. Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de las
disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico.

También incumplieron con lo sefialado en los siguientes articulos de la Ley de
Seguridad Publica para el Estado de Jalisco:

Articulo 2. La seguridad publica es un servicio cuya prestacion corresponde en el &mbito de
su competencia al Estado y sus municipios, respetando a la ciudadania y las garantias que
consagra la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la particular del estado
y el respeto a los derechos humanos; tiene como fines y atribuciones los siguientes:

I. Proteger y respetar la vida, la integridad corporal, la dignidad y los derechos de las
personas asi como de sus bienes;



Asimismo, dejaron de cumplir con los principios de actuacién de los cuerpos de
seguridad publica establecidos en el numeral 12, fracciones I, 11l y X, del precitado
ordenamiento legal, que a la letra dicen:

Articulo 12. Los elementos de los cuerpos de seguridad publica, deberan basar su actuacion
en los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez fundamentalmente en
los siguientes lineamientos:

I. Velar por el respeto irrestricto de los derechos y garantias individuales y sociales
consagradas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y los otorgados
en la particular del estado, asi como el respeto permanente de los derechos humanos.

[.]

III. Asegurar la plena proteccion de la salud e integridad fisica de las personas bajo su
custodia, y en particular, tomar medidas inmediatas para proporcionarles atencion médica
cuando se precise;

[.]

X. Actuar en el marco de las obligaciones sefialadas en la Ley para los Servidores Publicos
del Estado de Jalisco y sus Municipios;

De igual manera, dejaron de cumplir con lo establecido en el Reglamento Interior
de la Secretaria de Seguridad Publica, Prevencion y Readaptacion Social, seglin los
siguientes articulos:

Capitulo V. De los principios que regulan la actuacion de los policias estatales.

Articulo 21. El servicio exige que los elementos de la Policia Estatal basen su actuacion en
los principios de legalidad, lealtad, eficiencia, profesionalismo y honradez; deberan cuidar
el honor y el prestigio de la institucion y observar en su desempefio una conducta ejemplar.
[...] el mas absoluto respeto a los derechos humanos y a las garantias individuales
consagradas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en la particular

del Estado.

Articulo 25. Todo policia deberd demostrar aptitud, amor a la carrera, celo en el
cumplimiento del deber y respeto para su persona, compaifieros y la sociedad.

Articulo 27. Son obligaciones de los policias estatales:



I. Actuar dentro del orden juridico, respetando y haciendo que se respete la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, la
Ley de Seguridad Publica para el Estado de Jalisco, el presente Reglamento y demas leyes
y disposiciones que de ellos emanen,;

I1. Servir con honor, lealtad y honradez a la comunidad;

I1I. Respetar y proteger los derechos humanos y la dignidad de la persona;

[.]

VI. Desempefiar con honradez, responsabilidad, diligencia y veracidad el servicio
encomendado;

[.]

VIIIL. Observar un trato respetuoso en sus relaciones con las personas, a quienes procurara
auxiliar y proteger en todo momento, debiendo abstenerse de todo acto de abuso de
autoridad y de limitar injustificadamente sus acciones o manifestaciones que en ejercicio de
sus derechos constitucionales y con caracter pacifico realicen los ciudadanos, salvo que con
ellas se ataque a la moral o lesionen los derechos de terceros, provoquen algin delito o se
altere el orden publico.

[.]

XII. Evitar el uso de la violencia, procurando el uso de la persuasion, antes de emplear la
fuerza y las armas;

XIII. Velar por la preservacion de la vida, integridad fisica y los bienes de las personas
detenidas o que se encuentren bajo su custodia;

Articulo 28. Queda estrictamente prohibido a los policias estatales:

[.]

V1. Cometer cualquier acto de indisciplina o abuso de autoridad en el servicio o fuera de ¢€l,
o valiéndose de su investidura cometa cualquier acto que no sea de su competencia;

[...]
XII. Dar informes falsos al superior.

XXIV. Realizar o tolerar que se realicen actos de tortura, tratos crueles, inhumanos o
degradantes en contra de aquellas personas que se encuentren bajo su custodia, aun cuando



se trate de cumplir con la orden de un superior o se argumenten circunstancias especiales,
tales como amenazas a la seguridad publica, urgencia de las investigaciones o cualquier
otra accién en que se protejan bienes juridicamente tutelados. En el caso de tener
conocimiento de tales actos, deberdn denunciarlos inmediatamente a la autoridad
competente.

[.]

XXVII. En general, violar o contravenir las leyes, reglamentos y demas disposiciones de
orden civil o administrativo.

Del derecho a la legalidad y seguridad juridica.

Queda demostrado que la detencidn y restriccion de la libertad de transito de que
fue objeto [el agraviado] violo la garantia de legalidad y seguridad juridica a que
tenia derecho, pues los servidores publicos involucrados actuaron fuera de lo
permitido por los preceptos legales que se han invocado, lo cual puede ser
sancionable de acuerdo con lo sefialado en el articulo 146, fracciones Il y IV, del
Codigo Penal para el Estado de Jalisco, que senala:

Articulo 146. Comete el delito de abuso de autoridad todo servidor publico, sea cual fuere
su categoria que incurra en alguno de los casos siguientes:

II. Cuando en el ejercicio de sus funciones o con motivo de ellas, hiciere violencia a una
persona, sin causa legitima, o la vejare;

[.]

IV. Cuando ejecute, autorice o permita cualquier acto atentatorio a los derechos
garantizados por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y por la del
Estado;

Cabe aclarar que en la queja se involucr6 al comandante Diego Julian Véazquez; sin
embargo, de la investigacion practicada no se advierten elementos de prueba y
medios de conviccidn suficientes para acreditar de manera fehaciente que el citado
servidor publico haya participado directamente en los hechos que aqui nos ocupan,
lo que impide a este organismo hacer un pronunciamiento en su contra.

Ahora bien, este organismo tiene conocimiento que el servidor publico Filiberto
Ortiz Amador dejo de prestar sus servicios para la DGSPE y que actualmente



labora en la Direccion General de Seguridad Publica del Municipio de Ocotlan,
Jalisco; en consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 39,
fraccion XI, de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco; 3°,
fraccion VII; 67, fraccion I inciso c; y 69 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco, es procedente exhortar a la contralora del
estado para que inicie, tramite y concluya procedimiento administrativo en contra
del citado servidor publico, a efecto de que se determine la responsabilidad que le
pueda resultar por su actuacion irregular en los hechos que dieron origen a la
presente queja.

REPARACION DEL DANO

La violacion de derechos humanos cometida por un servidor publico trae consigo
responsabilidades penales o administrativas. La proteccion de estos bienes juridicos
ha sido parte de un proceso de reconocimiento internacional. No hay que olvidar
que “El bien juridicamente protegido por los derechos humanos se encuentra en la
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propia columna vertebral de nuestra civilizacion: la dignidad humana”.

La facultad de solicitar mediante esta recomendacion la reparacion del dafio por
violacion de derechos humanos de los agraviados se fundamenta en el articulo 102,
apartado B, con relacion a los diversos 4° y 10 de la Constitucién Politica del
Estado de Jalisco, y 73 de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos de
Jalisco.

La CEDHIJ ha sostenido reiteradamente que la reparacion del dafio a las victimas de
una violacion grave de derechos humanos, es un elemento fundamental para crear
conciencia del principio de responsabilidad y enfrentar la impunidad. Es, desde
luego, un medio de reparar simbdlicamente una injusticia y un acto de
reconocimiento del derecho de las victimas y del ser humano. La solicitud de
reparacion del dafio solidaria se justifica en la certeza de que los agraviados fueron
victimas de un acto atribuible al Estado.

Un mecanismo reconocido por el derecho internacional para enfrentar la impunidad

" ITAM/La Ronda Ciudadana, Programa Atalaya, “La reparacion del dario y las victimas de violaciones a los
derechos humanos en la CNDH”, Revista electronica consultada en www.atalaya.itam.mx/documentos.html
[03/08/06]




en la violacidon de derechos humanos es la justa reparacion. De ahi que los criterios
internacionales rebasen en ocasiones las escuetas legislaciones nacionales y locales
en esta materia. No obstante, es deber de este organismo promover y evidenciar que
la aplicacion de los primeros es obligatoria cuando son ratificados por México, de
conformidad con los articulos 133 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 4° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco. Ademas,
esta facultad de reclamacion de dafios y perjuicios fue otorgada a este organismo en
el numeral 73 de la ley que la rige, y que refiere:

Art. 73. Una vez agotadas las etapas de integracion del expediente de queja, el visitador
general debera elaborar un proyecto de resolucion, en el cual se analizaran los hechos,
argumentos y pruebas, asi como los elementos de conviccion y las diligencias practicadas,
a fin de determinar si las autoridades o servidores han violado o no los derechos humanos
de los afectados.

El proyecto de recomendacion [...] deberan sefialar las medidas que procedan para la
efectiva restitucion de los derechos fundamentales de los afectados y, en su caso, la
reparacion de los dafios y perjuicios que se hubiesen ocasionado...

El anterior articulo faculta a la CEDHJ para solicitar la reparacion del dafio y
obliga a quien se dirige la peticion, a cumplirla, pues la ley de este organismo es
reglamentaria del articulo 10 de la Constitucion local y, por ende, de observancia
obligatoria. Ademas, la reparacion del dafio se ajusta a las sanciones y formas de
resarcimiento previstas en la demas legislacion local. De acuerdo con el principio
de legalidad, las autoridades estan obligadas a cumplir tanto con las normas que
directamente las regulan, como aquellas reglamentarias de la propia Constitucion,
entre ellas la ley de este organismo. Por esta razon, la Comision solicita la
reparacion del dafio a favor de los agraviados, pues es un medio de control
constitucional no jurisdiccional.

Es importante sefialar que el derecho de gentes también contempla la reparacion del
dafio a las victimas de abuso de autoridad, como lo hace la Convencidon Americana
sobre Derechos Humanos, ratificada por México el 24 de marzo de 1981 y
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 7 de mayo de 1981, que
establece la creacion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, cuya
jurisdiccion ha sido igualmente aceptada por nuestro pais desde 1998. En cuanto a
la competencia y funciones, refiere en sus articulos 62.3 y 63.1:



Articulo 62.3. La Corte tiene competencia para conocer de cualquier caso relativo a la
interpretacion y aplicacion de las disposiciones de esta Convencion que le sea sometido,
siempre que los Estados partes en el caso hayan reconocido y reconozcan dicha
competencia...

Articulo 63.1. Cuando decida que hubo violacion de un derecho o libertad protegidos en
esta Convencion, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su derecho
o libertad conculcados. Dispondrd asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las
consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracion de esos derechos
y el pago de una justa indemnizacion a la parte lesionada.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos es el 6rgano autorizado por la
propia Convencidén para interpretar sus articulos; su opinién es una referencia
importante para México y, por ende, para Jalisco en casos analogos al analizado, en
los que la Corte haya sentado precedentes.

En uso de sus facultades, la Corte ha sostenido los siguientes criterios:

Respecto de la obligacion de reparar el daio, conviene invocar el punto 25 de la
obra denominada Repertorio de Jurisprudencia del Sistema Interamericano de
Derechos Humanos, tomo II, Centro de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario, Washington College of Law, American University,
Washington, 1998, pp. 729 y 731, que a la letra dice:

Es un principio de Derecho Internacional, que la jurisprudencia ha considerado “incluso
una concepcion general de derecho”, que toda violacion a una obligacion internacional que
haya producido un dafio comparta el deber de repararlo adecuadamente. La indemnizacion,
por su parte, constituye la forma mas usual de hacerlo...

En su punto 44 se asienta:

La obligaciéon contenida en el articulo 63.1 de la Convencidn es de derecho internacional y
¢éste rige todos sus aspectos como, por ejemplo, su extension, sus modalidades, sus
beneficiarios, etc. Por ello, la presente sentencia impondra obligaciones de derecho
internacional que no pueden ser modificadas ni suspendidas en su cumplimiento por el
Estado obligado, invocando para ello disposiciones de su derecho interno...

La restitucion plena del derecho violado (restitutio in integrum) es abordada en el
punto 26:



La reparacion del dafio ocasionado por la infraccion de una obligacion internacional
consiste en la plena restitucion, (restitutio in integrum) lo que incluye el restablecimiento
de la situacion anterior y la reparacion de las consecuencias que la infraccion produjo y el
pago de una indemnizacion como compensacion por los dafios patrimoniales y
extrapatrimoniales incluyendo el dafio moral.

El punto 27 establece:

La indemnizaciéon que se debe a las victimas o a sus familiares en los términos del articulo
63.1 de la Convencion, debe estar orientada a procurar la restitutio in integrum de los dafios
causados por el hecho violatorio de los derechos humanos. El desiderdtum es la restitucion
total de la situacion lesionada, lo cual, lamentablemente, es a menudo imposible, dada la
naturaleza irreversible de los perjuicios ocasionados, tal como ocurre en el caso presente.
En esos supuestos, es procedente acordar el pago de una “justa indemnizacién” en términos
lo suficientemente amplios para compensar, en la medida de lo posible, la pérdida sufrida.

Del criterio de las resoluciones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
se puede citar la sentencia del 20 de enero de 1999, caso Suarez Rosero-
Reparaciones (articulo 63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos):

V. Obligacion de reparar.

40. En materia de reparaciones es aplicable el articulo 63.1 de la Convencién Americana,
el cual recoge uno de los principios fundamentales del derecho internacional general,
reiteradamente desarrollado por la jurisprudencia (Factory at Chorzow, Jurisdiction,
Judgement No. 8, 1927, P.C.1J., series A, No. 9. pag. 21 y Factory at Chorzow, Merits,
Judgement No. 13, 1928, P.C.1.J., series A, No. 17, pag. 29; Reparations for Injuries
Suffered in the Service of the United Nations, Advisory Opinion, I.C.J. Reports 1949,
pag. 184). Asi lo ha aplicado esta Corte (entre otros), Caso Neira Alegria y otros,
reparaciones (Art. 63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos), sentencia del
19 de septiembre de 1996. Serie C, No. 29, parr. 36; Caso Caballero Delgado y Santana,
reparaciones [Art. 63 Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos], sentencia de 29
de enero de 1997. Serie C, No. 31, parr. 15; Caso Garrido y Baigorria, reparaciones (Art.
63.1 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos), sentencia de 27 de agosto
de 1998. Serie C, No. 39, parr, 40; Caso Loayza Tamayo, reparaciones [Art. 63.1
Convencion Americana sobre Derechos Humanos], sentencia de 27 de noviembre de
1998. Serie C, No. 42, parr. 84 y Caso Castillo Paez, Reparaciones (Art. 63.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos), sentencia de 27 de noviembre de
1998. Serie C, No. 43, parr. 30. Al producirse un hecho ilicito imputable a un Estado,
surge responsabilidad internacional de éste por la violacion de una norma internacional,
con el consecuente deber de reparacion.



41. La reparacion es el término genérico que comprende las diferentes formas como un
Estado puede hacer frente a la responsabilidad internacional en que ha incurrido (restitutio
in integrum, indemnizacion, satisfaccion, garantias de no repeticion, entre otras).

42. La obligacion de reparacion establecida por los tribunales internacionales se rige,
como universalmente ha sido aceptado, por el derecho internacional en todos sus aspectos,
su alcance, su naturaleza, sus modalidades y la determinacion de los beneficiarios, nada
de lo cual puede ser modificado por el Estado obligado invocando para ello disposiciones
de su derecho interno (véase entre otros, caso Neira Alegria y otros, reparaciones, supra
40, parr. 37; Caso Caballero Delgado y Santana, reparaciones, supra 40, parr. 16; Caso
Garrido y Baigorria, reparaciones, supra 40, parr. 42, Caso Loayza Tamayo, reparaciones,
supra 40, parr. 86; y Caso Castillo Paez, reparaciones, supra 40, parr. 49).

El deber de indemnizar se fundamenta, ademas, en la Declaracion sobre los
Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos y del Abuso del
Poder, proclamada por la Asamblea General de la Organizacion de las Naciones
Unidas y adoptada por México el 29 de noviembre de 1985, que senala en los
siguientes puntos:

4. Las victimas seran tratadas con compasion y respeto por su dignidad. Tendran derecho
al acceso a los mecanismos de la justicia y una pronta reparacion del dafo que hayan
sufrido, segun lo dispuesto en la legislacion nacional.

[...]

11. Cuando funcionarios publicos u otros agentes que actien a titulo oficial o cuasioficial
hayan violado la legislacion penal nacional, las victimas seran resarcidas por el Estado
cuyos funcionarios o agentes hayan sido responsables de los dafios causados. En los casos
en que ya no exista el gobierno bajo cuya autoridad se produjo la accion u omision
victimizadora, el Estado o gobierno sucesor debera proveer al resarcimiento de las victimas.

Por ello, la legislacion comin no puede esgrimirse de ninguna forma para evadir lo
preceptuado en un tratado internacional por la violacion de derechos humanos,
como en el caso acontece, sino al contrario, debe ser cubierta dicha reparacion
como un acto de reconocimiento y respeto de los derechos humanos. Se apela a la
buena fe, a la moral, a la ética y a la responsabilidad solidaria que la Secretaria de
Seguridad Publica, Prevencion y Readaptacion Social del Estado debe tener frente
a los ciudadanos, cuando se les causan dafios o perjuicios mediante una actividad
administrativa irregular por parte de uno de sus funcionarios, en congruencia con la
obligacion constitucional y legal de conducirse con la lealtad debida al pueblo,
titular originario de la soberania, en los términos del articulo 39 de la Constitucion



Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Conforme a los criterios expuestos, esta CEDHJ considera obligada la reparacion
del dafio por parte de la Secretaria de Seguridad Publica, Prevencion y

Readaptacion Social del Estado, en favor de quien aqui tiene el cardcter de
ofendido.

DANO MORAL

Dentro del marco social y familiar en que se desarrolla el agraviado, los actos
perpetrados por los policias estatales le han causado perjuicios, cuyas
consecuencias dificilmente pueden ser enmendadas en corto tiempo.

Respecto al dafio moral, el articulo 1391 del Cddigo Civil del Estado de Jalisco
sostiene que se debe indemnizar pecuniariamente, con independencia del dafio
material, en virtud de que también se transgredieron derechos de personalidad en el
presente asunto, tutelados en los numerales 24, 25, 26, 28 y 34 del mismo
ordenamiento, que protegen el disfrute de la existencia digna del ser humano en sus
interrelaciones con otras personas frente al Estado. De igual forma, el articulo 41
del ordenamiento legal antes invocado refiere: “El ser humano es titular patrimonial
en los aspectos economico, moral y social”; y el 43, que reza: “El patrimonio moral
se constituye por los derechos y deberes no valorables en dinero...”.

Por ello se recomienda la indemnizacién pecuniaria como una manifestacion
expresa por parte de las instituciones del Estado, de que se ha reconocido la
privacion de los derechos fundamentales que fueron violados a la victima por sus
agentes o servidores publicos, en este caso los policias estatales. De esta forma,
ante la imposibilidad de restituir al agraviado en el goce de sus derechos que le
fueron violados, se materializa esa intencion al efectuar el pago de la reparacion del
dafio.

Por lo expuesto, y con fundamento en los articulos 7°, fracciones I, XXV y XXVI;
28, fraccion I1I; 72, 73 y del 75 al 79 de la Ley de la Comision Estatal de Derechos
Humanos; y 61, fracciones I, V, XVII y XXVIII, 62, 64, 67 y 69 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco, se formulan las
siguientes:



IV. CONCLUSIONES
Recomendaciones

Al maestro Luis Carlos Najera Gutiérrez de Velasco, secretario de Seguridad
Publica, Prevencion y Readaptacion Social del Estado:

Primera. Inicie, tramite y concluya procedimiento administrativo interno en contra
de Pablo Ramirez Santana, Gilberto Rojas Mejia y José Sosa Blanco, policias
pertenecientes a la DGSPE, con sustento en la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco, en el que se tome en cuenta lo actuado
por esta Comision para determinar la responsabilidad que les pueda resultar con
motivo de los hechos que originaron esta queja.

Segunda. Elabore y ejecute, en coordinacion con este organismo, programas de
orientacion y difusion en materia de derechos humanos, dirigidos a los elementos
de la DGSPE, o, en su caso, incremente los ya existentes, en los que se incluyan
cursos de capacitacion encaminados a erradicar las practicas administrativas que
aqui quedaron evidenciadas.

Tercera. Con la finalidad de resarcir en sus derechos a la victima de los actos que se
analizaron en la presente recomendacidon, disponga lo necesario para que se
indemnice al agraviado y se le otorgue un tratamiento integral para su
rehabilitacion, con el proposito de que se le reparen los dafios fisicos y psicologicos
que le fueron ocasionados.

Se exhorta a la maestra Maria del Carmen Mendoza Flores, contralora del estado:

Para que inicie, tramite y concluya procedimiento administrativo interno en contra
de Filiberto Ortiz Amador, ex subdirector general y coordinador operativo de la
DGSPE, y actual director general de Seguridad Publica del municipio de Ocotlan,
Jalisco, con sustento en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco, en el que se tome en cuenta lo actuado por esta Comision para
determinar la responsabilidad que le pueda resultar con motivo de los hechos que
originaron esta queja.



Se exhorta al licenciado Tomas Coronado Olmos, procurador general de Justicia
del Estado:

Que gire instrucciones a quien corresponda del personal a su cargo para que se
inicie, integre y determine averiguacion previa en contra de Filiberto Ortiz Amador,
Pablo Ramirez Santana, Gilberto Rojas Mejia, Jos¢ Sosa Blanco y quien mas
resulte involucrado, en la que se tome en cuenta lo actuado por esta Comision, por
la responsabilidad penal que les pueda resultar por su actuacion en los hechos que
dieron motivo a la presente queja y que pueden ser constitutivos de delito; de
proceder, que se ejerza accion penal en su contra por los delitos que se acrediten,
cometidos en agravio de [agraviado].

La presente recomendacion tiene el caracter de publica, por lo que esta institucion
podra darla a conocer de inmediato a los medios de comunicacidén, segun lo
establecen los articulos 79 de la ley que la rige y 120 de su Reglamento Interior.

Con fundamento en los articulos 72 y 77 de la Ley de la Comision Estatal de
Derechos Humanos, se informa a la autoridad a la que se dirige la presente
recomendacion que tiene diez dias contados a partir de la fecha en que se le
notifique para que haga de nuestro conocimiento si la acepta o no; en caso
afirmativo, acredite dentro de los quince dias siguientes su cumplimiento.

Atentamente

Licenciado Felipe de Jesus Alvarez Cibrian
Presidente



